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ПОСТАНОВЛЕНИЕ ПЛЕНУМА  
ВЕРХОВНОГО СУДА 

РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 
 

№ 1 
 
 
 

г. Москва 17 апреля 2001 г. 
 
 

О внесении изменений и дополнений в постановление 
Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 28 
апреля 1994 г. № 2 «О судебной практике по делам об 
изготовлении или сбыте поддельных денег и ценных 
бумаг» 

 

Ввиду изменения уголовного законодательства Пленум Верховного Суда 
Российской Федерации постановляет изложить постановление Пленума 
Верховного Суда Российской Федерации от 28 апреля 1994 г. № 2 «О 
судебной практике по делам об изготовлении или сбыте поддельных денег и 
ценных бумаг» в следующей редакции: 

«В связи с вопросами, возникающими у судов при применении 
законодательства, предусматривающего ответственность за изготовление или 
сбыт поддельных денег или ценных бумаг, Пленум Верховного Суда 
Российской Федерации постановляет: 
 
1. Обратить внимание судов на то, что изготовление в целях сбыта или сбыт 
поддельных денег или ценных бумаг приобретает повышенную 
общественную опасность в условиях становления рыночной экономики, 
подрывая устойчивость отечественной валюты и затрудняя регулирование 
денежного обращения. 

2. Изготовление с целью сбыта или сбыт поддельных денег, государственных 
ценных бумаг или других ценных бумаг в валюте Российской Федерации 
либо иностранной валюты или ценных бумаг в иностранной валюте могут 
совершаться только с прямым умыслом; отсутствие при изготовлении цели 
сбыта исключает уголовную ответственность. 
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3. Состав преступления образует как частичная подделка денежных купюр 
или ценных бумаг (переделка номинала подлинного денежного знака, 
подделка номера, серии облигации и других реквизитов денег и ценных 
бумаг), так и изготовление полностью поддельных денег и ценных бумаг. 
 
При решении вопроса о наличии либо отсутствии в действиях лица состава 
преступления, предусмотренного ст. 186 УК РФ, необходимо установить, 
являются ли денежные купюры, монеты или ценные бумаги поддельными и 
имеют ли они существенное сходство по форме, размеру, цвету и другим 
основным реквизитам с находящимися в обращении подлинными 
денежными знаками или ценными бумагами. 
 
В тех случаях, когда явное несоответствие фальшивой купюры подлинной, 
исключающее ее участие в денежном обращении, а также иные 
обстоятельства дела свидетельствуют о направленности умысла виновного на 
грубый обман ограниченного числа лиц, такие действия могут быть 
квалифицированы как мошенничество. 
 
4. Изготовление фальшивых денежных знаков или ценных бумаг является 
оконченным преступлением, если с целью последующего сбыта изготовлен 
хотя бы один денежный знак или ценная бумага, независимо от того, удалось 
ли осуществить сбыт подделки. 
 
5. Сбыт поддельных денег или ценных бумаг состоит в использовании их в 
качестве средства платежа при оплате товаров и услуг, размене, дарении, 
даче взаймы, продаже и т.п. Приобретение заведомо поддельных денег или 
ценных бумаг в целях их последующего сбыта в качестве подлинных следует 
квалифицировать по ст.ст. 30 и 186 УК РФ. 
 
Уголовной ответственности за сбыт поддельных денег, ценных бумаг и 
иностранной валюты подлежат не только лица, занимающиеся их 
изготовлением или сбытом, но и лица, в силу стечения обстоятельств 
ставшие обладателями поддельных денег или ценных бумаг, сознающие это, 
и тем не менее использующие их как подлинные. 
 
6. Изготовление с целью сбыта и сбыт денежных знаков и ценных бумаг, 
изъятых из обращения (монеты старой чеканки, советские деньги, 
отмененные денежными реформами и т.п.) и имеющих лишь коллекционную 
ценность, не образуют состава преступления, предусмотренного ст. 186 УК 
РФ, и должны, при наличии к тому оснований, квалифицироваться как 
мошенничество. 
 
7. Незаконное приобретение лицом чужого имущества в результате 
проделанных им операций с фальшивыми деньгами или ценными бумагами 
охватывается составом ст. 186 УК РФ и дополнительной квалификации по 



соответствующим статьям, предусматривающим ответственность за 
хищение, не требует. 
 
8. Поскольку билет денежно-вещевой лотереи ценной бумагой не является, 
его подделка с целью сбыта или незаконного получения выигрыша 
квалифицируется как приготовление к мошенничеству. В случае сбыта 
фальшивого лотерейного билета либо получения по нему выигрыша 
содеянное виновным следует квалифицировать как мошенничество.» 

 
Председатель Верховного Суда  
Российской Федерации 

 
 

  
  
Секретарь Пленума, судья  
Верховного Суда 
Российской Федерации                                                               
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ПОСТАНОВЛЕНИЕ ПЛЕНУМА  

ВЕРХОВНОГО СУДА 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

 
№ 2 

 
 
 

г. Москва 17 апреля 2001 г. 
 
 

О законодательной инициативе Народного Собрания 
Карачаево-Черкесской Республики по внесению в 
Государственную Думу Федерального Собрания 
Российской Федерации проекта федерального закона «О 
внесении дополнения в Федеральный закон «Об общем 
числе мировых судей и количестве судебных участков в 
субъектах Российской Федерации» 

 
Руководствуясь частью второй статьи 4 Федерального закона "О мировых 
судьях в Российской Федерации", Пленум Верховного Суда Российской 
Федерации 

постановляет: 

1. Согласиться с законодательной инициативой Народного Собрания 
Карачаево-Черкесской Республики, внесшего в Государственную Думу 
Федерального Собрания Российской Федерации проект федерального закона 
"О внесении дополнения в Федеральный закон "Об общем числе мировых 
судей и количестве судебных участков в субъектах Российской Федерации". 
 
2. Направить настоящее постановление в Государственную Думу 
Федерального Собрания Российской Федерации. 
 
Председатель Верховного Суда  
Российской Федерации 

 
 

  
  
Секретарь Пленума, судья  
Верховного Суда 
Российской Федерации                                                               
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ПОСТАНОВЛЕНИЕ ПЛЕНУМА  

ВЕРХОВНОГО СУДА 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

 
№ 3 

 
 
 

г. Москва 17 апреля 2001 г. 
 
 

О дополнении состава Научно-консультативного совета 
при Верховном Суде Российской Федерации 

 
Пленум Верховного Суда Российской Федерации  
 
постановляет: 
 
включить в состав Научно-консультативного совета при Верховном Суде 
Российской Федерации (уголовно-правовая секция) АЛЕКСЕЕВУ Лидию 
Борисовну - кандидата юридических наук, профессора. 
 
 
Председатель Верховного Суда  
Российской Федерации 

 
 

  
  
Секретарь Пленума, судья  
Верховного Суда 
Российской Федерации                                                               
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ПОСТАНОВЛЕНИЕ ПЛЕНУМА  

ВЕРХОВНОГО СУДА 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

 
№ 4 

 
 
 

г. Москва 28 мая 2001 г. 
 
 

О внесении в Государственную Думу Федерального 
Собрания Российской Федерации проектов федеральных 
законов «О внесении изменений и дополнений в 
Федеральный закон «О мировых судьях в Российской 
Федерации", «О внесении изменений и дополнений в 
Федеральный закон «О Судебном департаменте при 
Верховном Суде Российской Федерации» 

 
Руководствуясь статьи 104 Конституции Российской Федерации, Пленум 
Верховного Суда Российской Федерации  
 

постановляет: 
 
внести в Государственную Думу Федерального Собрания Российской 
Федерации в порядке осуществления права законодательной инициативы 
проекты федеральных законов "О внесении изменений и дополнений в 
Федеральный закон "О мировых судьях в Российской Федерации", "О 
внесении изменений и дополнений в Федеральный закон "О Судебном 
департаменте при Верховном Суде Российской Федерации". 
 
Председатель Верховного Суда  
Российской Федерации 

 
 

  
  
Секретарь Пленума, судья  
Верховного Суда 
Российской Федерации                                                               
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Вносится Верховным Судом 
Российской Федерации 

Проект 

РОССИЙСКАЯ ФЕДЕРАЦИЯ 
ФЕДЕРАЛЬНЫЙ ЗАКОН 

О внесении изменений и дополнений в Федеральный закон "О мировых судьях в 
Российской Федерации" 
 
Статья 1. Внести в Федеральный закон "О мировых судьях в Российской Федерации" 
(Собрание законодательства Российской Федерации, 1998, № 51, ст. 6270) следующие 
изменения и дополнения:  
 
1. Статью 5 дополнить пунктами 2 и 3 следующего содержания:  
 
"2. Квалификационный экзамен на должность мирового судьи принимается 
экзаменационной комиссией, создаваемой при управлении (отделе) Судебного 
департамента при Верховном Суде Российской Федерации в субъекте Российской 
Федерации, состав которой утверждается квалификационной коллегией судей субъекта 
Российской Федерации на срок полномочий указанной коллегии. 
 
3. Мировому судье присваивается квалификационный класс в порядке, предусмотренном 
федеральным законодательством для судей районных судов.". 
 
Пункты 2 и 3 считать соответственно пунктами 4 и 5. 
 
2. Статью 10 изложить в следующей редакции: 
 
"Статья 10. Организационное обеспечение и финансирование деятельности мировых 
судей 
 
1. Организационное обеспечение деятельности мировых судей (мероприятия кадрового, 
финансового, материально-технического и иного характера) осуществляют подразделения 
по организационному обеспечению деятельности мировых судей, создаваемые при 
управлении (отделе) Судебного департамента при Верховном Суде Российской 
Федерации в субъекте Российской Федерации, в порядке, определяемом законом 
соответствующего субъекта Российской Федерации и соглашением, заключенным с 
органом исполнительной власти субъекта Российской Федерации. 
 
Работники подразделений по организационному обеспечению деятельности мировых 
судей являются государственными служащими соответствующего субъекта Российской 
Федерации и содержатся за счет средств бюджета субъекта Российской Федерации. 
Руководители указанных подразделений назначаются на должность и освобождаются от 
должности главой администрации субъекта Российской Федерации по согласованию с 
начальником управления (отдела) Судебного департамента при Верховном Суде 
Российской Федерации в субъекте Российской Федерации. 
 
2. Должностной оклад мирового судьи устанавливается в размере 60 процентов от 
должностного оклада Председателя Верховного Суда Российской Федерации. 
Должностной оклад мирового судьи, осуществляющего деятельность в городах 
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федерального значения, устанавливается в размере 64 процентов от должностного оклада 
Председателя Верховного Суда Российской Федерации. 
 
3. Финансирование расходов на заработную плату и социальные выплаты мировым 
судьям осуществляется Судебным департаментом при Верховном Суде Российской 
Федерации за счет средств федерального бюджета. 
 
Иные расходы, связанные с организационным обеспечением деятельности мировых судей, 
финансируются из бюджета соответствующего субъекта Российской Федерации через 
управления (отделы) Судебного департамента при Верховном Суде Российской 
Федерации в субъектах Российской Федерации в объемах, обеспечивающих возможность 
полного и независимого осуществления правосудия.". 
 
Статья 2. Настоящий Федеральный закон вступает в силу со дня его официального 
опубликования. 

 

Вносится Верховным Судом 
Российской Федерации 

Проект 

РОССИЙСКАЯ ФЕДЕРАЦИЯ 
ФЕДЕРАЛЬНЫЙ ЗАКОН 

О внесении изменений и дополнений в Федеральный закон "О Судебном департаменте 
при Верховном Суде Российской Федерации" 
 
Статья 1. Внести в Федеральный закон "О Судебном департаменте при Верховном Суде 
Российской Федерации" (Собрание законодательства Российской Федерации, 1998, № 2, 
ст.223) следующие изменения и дополнения: 
 
1. Дополнить пункт 2 статьи 1 абзацами вторым и третьим следующего содержания: 
"Организационное обеспечение деятельности мировых судей (мероприятия кадрового, 
финансового, материально-технического и иного характера) осуществляют подразделения 
по организационному обеспечению деятельности мировых судей, создаваемые при 
управлении (отделе) Судебного департамента в субъекте Российской Федерации, в 
порядке, определяемом законом соответствующего субъекта Российской Федерации и 
соглашением, заключенным с органом исполнительной власти субъекта Российской 
Федерации. 
 
Работники подразделений по организационному обеспечению деятельности мировых 
судей являются государственными служащими соответствующего субъекта Российской 
Федерации и содержатся за счет средств бюджета субъекта Российской Федерации. 
Руководители указанных подразделений назначаются на должность и освобождаются от 
должности главой администрации соответствующего субъекта Российской Федерации по 
согласованию с начальником управления (отдела) Судебного департамента в субъекте 
Российской Федерации.". 
 
2. Статью 5 изложить в следующей редакции: 
 
"Статья 5. Финансирование судов, органов судейского сообщества, Судебного 
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департамента и мировых судей 
 
1. Финансирование судов, органов судейского сообщества и расходов на заработную 
плату и социальные выплаты мировым судьям осуществляется Судебным департаментом 
за счет средств федерального бюджета. 
 
Финансирование иных расходов по организационному обеспечению деятельности 
мировых судей осуществляется за счет средств бюджета соответствующего субъекта 
Российской Федерации через управления (отделы) Судебного департамента в субъекте 
Российской Федерации в порядке, определяемом законом субъекта Российской Федерации 
и соглашением, заключенным с органом исполнительной власти субъекта Российской 
Федерации в объемах, обеспечивающих возможность полного и независимого 
осуществления правосудия. 
 
2. Генеральный директор Судебного департамента при Верховном Суде Российской 
Федерации (далее - Генеральный директор Судебного департамента) в установленный 
Правительством Российской Федерации срок представляет в Правительство Российской 
Федерации предложения по финансированию судов, мировых судей и органов судейского 
сообщества на очередной финансовый год, согласованные с Председателем Верховного 
Суда Российской Федерации и Советом судей Российской Федерации. 
 
Генеральный директор Судебного департамента вправе участвовать в обсуждении 
Правительством Российской Федерации проекта федерального бюджета на очередной 
финансовый год по вопросам, относящимся к компетенции Судебного департамента. При 
наличии разногласий Правительство Российской Федерации прилагает к проекту 
федерального бюджета предложения по финансированию судов, представленные 
Генеральным директором Судебного департамента, вместе со своим заключением. 
 
Генеральный директор Судебного департамента вправе участвовать в обсуждении 
федерального бюджета в Федеральном Собрании Российской Федерации по вопросам, 
относящимся к компетенции Судебного департамента. 
 
3. Начальник управления (отдела) Судебного департамента в субъекте Российской 
Федерации представляет в орган исполнительной власти субъекта Российской Федерации 
предложения по финансированию расходов на осуществление деятельности мировых 
судей на очередной финансовый год. 
 
Начальник управления (отдела) Судебного департамента в субъекте Российской 
Федерации вправе участвовать в обсуждении проекта бюджета субъекта Российской 
Федерации в органах законодательной и исполнительной власти субъекта Российской 
Федерации по вопросам, относящимся к организационному обеспечению деятельности 
мировых судей. 
 
4. Финансирование Судебного департамента осуществляется за счет средств федерального 
бюджета. Финансирование подразделений по организационному обеспечению 
деятельности мировых судей осуществляется за счет средств бюджета субъекта 
Российской Федерации в порядке, определяемом законом соответствующего субъекта 
Российской Федерации и соглашением между управлением (отделом) Судебного 
департамента в субъекте Российской Федерации и органом исполнительной власти 
субъекта Российской Федерации. 
 
Финансирование подразделений по организационному обеспечению деятельности 
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мировых судей указывается в бюджете субъекта Российской Федерации отдельной 
строкой.". 
 
3. Подпункт 4 пункта 1 статьи 6 изложить в следующей редакции: 
 
"4) разрабатывает и представляет в Правительство Российской Федерации согласованные 
с Председателем Верховного Суда Российской Федерации и Советом судей Российской 
Федерации предложения по финансированию судов, мировых судей и органов судейского 
сообщества;". 
 
4. Статью 16 изложить в следующей редакции: 
 
"Статья 16. Полномочия начальника управления (отдела) Судебного департамента 
1. Начальник управления (отдела) Судебного департамента в пределах своей 
компетенции: 
 
1) руководит деятельностью управления (отдела); 
 
2) издает приказы и распоряжения, обязательные для исполнения работниками 
управления (отдела), и контролирует их исполнение. Указанные приказы и распоряжения 
обязательны для исполнения районными судами и мировыми судьями в части, 
касающейся организационного обеспечения их деятельности; 
 
3) утверждает штатное расписание управления (отдела) в пределах установленной 
численности и фонда оплаты труда; 
 
4) назначает на должность и освобождает от должности работников управления (отдела) и 
администраторов районных судов; 
 
5) перераспределяет по согласованию с председателем верховного суда республики, 
краевого, областного суда, суда города федерального значения, суда автономной области 
или суда автономного округа и с учетом мнения председателей районных судов 
образовавшиеся в районных судах вакансии на должности судей; 
 
6) ежегодно отчитывается о деятельности управления (отдела) перед советом судей 
субъекта Российской Федерации, а в части, касающейся организационного обеспечения 
деятельности мировых судей, информирует органы законодательной и исполнительной 
власти субъекта Российской Федерации; 
 
7) присваивает классные чины работникам управления (отдела), а также соответствующим 
работникам аппаратов судов; 
 
8) взаимодействует с органами государственной власти субъекта Российской Федерации и 
органами местного самоуправления по вопросам, относящимся к компетенции управления 
(отдела); 
 
9) осуществляет другие полномочия в соответствии с настоящим Федеральным законом и 
иными нормативными правовыми актами. 
 
2. Начальник управления (отдела) Судебного департамента несет персональную 
ответственность за выполнение задач, возложенных на управление (отдел) Судебного 
департамента.". 
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Статья 2. Настоящий Федеральный закон вступает в силу со дня его официального 
опубликования. 
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ПОСТАНОВЛЕНИЕ ПЛЕНУМА  

ВЕРХОВНОГО СУДА 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

 
№ 5 

 
 
 

г. Москва 28 мая 2001 г. 
 
 

О законодательной инициативе Законодательного 
Собрания Коми-Пермяцкого автономного округа 
Пермской области по внесению в Государственную Думу 
Федерального Собрания Российской Федерации проекта 
федерального закона «О числе мировых судей и 
количестве судебных участков на территории Коми-
Пермяцкого автономного округа» 

 
Руководствуясь частью второй статьи 4 Федерального закона "О мировых 
судьях в Российской Федерации", Пленум Верховного Суда Российской 
Федерации  

постановляет: 
 
1. Согласиться с законодательной инициативой Законодательного Собрания 
Коми-Пермяцкого автономного округа Пермской области, внесшего в 
Государственную Думу Федерального Собрания Российской Федерации 
проект федерального закона "О числе мировых судей и количестве судебных 
участков на территории Коми-Пермяцкого автономного округа". 
 
2. Направить настоящее постановление в Государственную Думу 
Федерального Собрания Российской Федерации. 
 
Председатель Верховного Суда  
Российской Федерации 

 
 

  
  
Секретарь Пленума, судья  
Верховного Суда 
Российской Федерации                                                               
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ПОСТАНОВЛЕНИЕ ПЛЕНУМА  

ВЕРХОВНОГО СУДА 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

 
№ 6 

 
 
 

г. Москва 18 июня 2001 г. 
 
 

О внесении в Государственную Думу Федерального 
Собрания Российской Федерации поправок к проекту 
Уголовно-процессуального кодекса Российской 
Федерации 

 
В проекте Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, 
внесенном на рассмотрение Государственной Думы Федерального Собрания 
Российской Федерации во втором чтении, существенным образом 
переработана глава "Производство в надзорной инстанции", что привело к 
изменению самой концепции этой части законопроекта, принятого в первом 
чтении 6 июня 1997 года. 
 
Кроме того, в доработанном проекте содержится Раздел XVIII "Особенности 
производства по уголовным делам в отношении отдельных категорий лиц", 
которым вопреки требованиям статей 120 и 122 Конституции Российской 
Федерации и статей 5 и 16 Федерального конституционного закона "О 
судебной системе Российской Федерации" снижены гарантии независимости 
и неприкосновенности судей. 
 
Между тем, в соответствии с частью 4 статьи 5 названного Федерального 
конституционного закона в Российской Федерации не могут издаваться 
законы и иные нормативные правовые акты, отменяющие или умаляющие 
самостоятельность судов, независимость судей. 
 
На основании изложенного, руководствуясь статьей 104 Конституции 
Российской Федерации, Пленум Верховного Суда Российской Федерации  
 

постановляет: 
 
обратить внимание Государственной Думы Федерального Собрания 
Российской Федерации при рассмотрении во втором чтении проекта 

http://XN--B1AZAJ.XN--P1AI
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Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации на 
необходимость: 
 
1) изложения Главы 48 "Производство в надзорной инстанции" в редакции 
законопроекта, принятого в первом чтении 6 июня 1997 года; 
 
2) внесения следующих поправок в раздел XVIII "Особенности производства 
по уголовным делам в отношении отдельных категорий лиц": 
 
а) в статье 449 из словосочетания "федеральный судья" исключить слово 
"федеральный"; 
 
б) изложить часть 1 статьи 450 в следующей редакции: 
 
"1. Избрание в качестве меры пресечения заключения под стражу, 
производство обыска, выемки, наложение ареста на почтово-телеграфную 
корреспонденцию, прослушивание телефонных и иных переговоров в 
отношении члена Совета Федерации, депутата Государственной Думы 
Федерального Собрания Российской Федерации и судьи, производятся по 
представлению Генерального прокурора Российской Федерации или 
исполняющего обязанности Генерального прокурора Российской Федерации 
в порядке, предусмотренном пунктами 1,3,4 части первой статьи 448 
настоящего Кодекса"; 
 
в) в статье 452 из словосочетания "федерального судьи" исключить слово 
"федерального". 
 
 
Председатель Верховного Суда  
Российской Федерации 

 
 

  
  
Секретарь Пленума, судья  
Верховного Суда 
Российской Федерации                                                               
 
 

http://ппвс.рф 
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ПОЯСНИТЕЛЬНАЯ ЗАПИСКА 

к постановлению Пленума Верховного 
Суда Российской Федерации 

"О внесении в Государственную Думу 
Федерального Собрания Российской 

Федерации поправок к проекту 
Уголовно-процессуального кодекса 

Российской Федерации" 

 
Редакция Главы 48 "Производство в надзорной инстанции" внесенного на 
второе чтение проекта Уголовно-процессуального кодекса Российской 
Федерации концептуально отличается от редакции той же главы 
законопроекта, принятого Государственной Думой в первом чтении 6 июня 
1997 г. 
 
Авторами проекта не учтено, что их предложение о передаче всего массива 
надзорных жалоб и представлений на рассмотрение судьи приведет к 
большим затратам за счет федерального бюджета. 
 
Так, в 2000 г. только Верховным Судом Российской Федерации рассмотрено 
75 тысяч надзорных жалоб по уголовным делам. Если следовать внесенному 
на второе чтение проекту УПК РФ, указанное количество жалоб и 
истребованных по ним дел должно рассматриваться непосредственно 
судьями Верховного Суда, что неминуемо потребует увеличения их 
численности в несколько раз. Многократное увеличение численности судей 
потребуется также в верховных судах республик, краевых, областных и 
соответствующих им судах. 
 
Статья 405 законопроекта ущемляет права потерпевшего в суде надзорной 
инстанции. 
 
Что касается содержащегося в законопроекте Раздела XVIII "Особенности 
производства по уголовным делам в отношении отдельных категорий лиц", 
то он вопреки конституционным положениям о независимости и 
неприкосновенности судей существенно снижает эти гарантии. 
 
Согласно статье 450 проекта УПК РФ избрание в отношении судьи меры 
пресечения в виде заключения под стражу, производство у него обыска, 
выемки, прослушивание его телефонных и иных переговоров, наложение 
ареста на почтово-телеграфную корреспонденцию производятся в общем 
порядке, т.е. без учета существенных особенностей судебной деятельности и 
статуса судей как носителей судебной власти. 
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Поскольку в соответствии с частью 4 статьи 5 Федерального 
конституционного закона "О судебной системе Российской Федерации" в 
Российской Федерации не могут издаваться законы и иные нормативные 
правовые акты, отменяющие или умаляющие самостоятельность судов, 
независимость судей, которая напрямую зависит от гарантий их 
неприкосновенности, Верховный Суд Российской Федерации предлагает 
изложить часть 1 статьи 450 проекта УПК РФ в иной редакции, которая 
учитывает специфику положения судей как лиц, наделенных 
конституционным полномочием по осуществлению правосудия и вследствие 
этого нуждающихся в дополнительных гарантиях их неприкосновенности. 

 
http://ппвс.рф 
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ПОСТАНОВЛЕНИЕ ПЛЕНУМА  

ВЕРХОВНОГО СУДА 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

 
№ 7 

 
 
 

г. Москва 26 июля 2001 г. 
 
 

О внесении в Государственную Думу Федерального 
Собрания Российской Федерации поправок к проекту 
федерального конституционного закона «О внесении 
дополнения и изменений в статьи 13 и 14 Федерального 
конституционного закона «О судебной системе 
Российской Федерации" и к проекту федерального 
закона «О внесении изменений и дополнений в Закон 
Российской Федерации «О статусе судей в Российской 
Федерации» 

 
Руководствуясь статьей 104 Конституции Российской Федерации, Пленум 
Верховного Суда Российской Федерации 

постановляет: 

внести в Государственную Думу Федерального Собрания Российской 
Федерации поправки к проекту федерального конституционного закона "О 
внесении дополнения и изменений в статьи 13 и 14 Федерального 
конституционного закона "О судебной системе Российской Федерации и к 
проекту федерального закона "О внесении изменений и дополнений в Закон 
Российской Федерации "О статусе судей в Российской Федерации". 
 
Председатель Верховного Суда  
Российской Федерации 

 
В.М. Лебедев 

  
  
Секретарь Пленума, судья  
Верховного Суда 
Российской Федерации                                                              В.В. Демидов 
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ПОПРАВКИ 
ВЕРХОВНОГО СУДА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

к проекту федерального конституционного закона "О внесении дополнения и 
изменений в статьи 13 и 14 Федерального конституционного закона "О 
судебной системе Российской Федерации" 
 
I. В заглавии законопроекта слова "дополнения и изменений в статьи 13 и 14" 
заменить словами: 
 
"дополнений и изменений в статьи 13, 14 и 15". 
 
II. Статью 1 изложить в следующей редакции: 
 
"Статья 1. Внести в статьи 13, 14 и 15 Федерального конституционного 
закона "О судебной системе Российской Федерации" (Собрание 
законодательства Российской Федерации, 1997, №1, ст.1) следующие 
изменения и дополнения: 
 
1. В статье 13: 
 
а) из первого и второго предложений пункта 5 исключить слова "с учетом 
предложений законодательных (представительных) органов государственной 
власти соответствующих субъектов Российской Федерации"; 
 
б) из первого и второго предложений пунктов 6 и 7 исключить слова "и 
согласованному с законодательными (представительными) органами 
государственной власти соответствующих субъектов Российской 
Федерации". 
 
2. Статью 14 дополнить пунктами 2 и 3 следующего содержания: 
 
"2. Председатели федеральных судов и их заместители (кроме Председателя 
Конституционного Суда Российской Федерации и его заместителя) 
назначаются на срок десять лет. Последующее их назначение на те же 
должности осуществляется в порядке, установленном настоящим 
Федеральным конституционным законом. 
 
3. Предельный возраст пребывания в должности федерального судьи (за 
исключением судьи Конституционного Суда Российской Федерации) - 
семьдесят лет". 
 
3. В пункте 2 статьи 15 второе предложение изложить в следующей 
редакции: 
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"Полномочия судьи прекращаются в последний день месяца, в котором ему 
исполняется семьдесят лет, а если судья был назначен (избран) на 
определенный срок, - в последний день месяца, в котором истекает срок его 
полномочий". 
 
III. Дополнить настоящий проект Федерального конституционного закона 
новой статьей следующего содержания: 
 
"Положения пункта 2 статьи 14 Федерального конституционного закона "О 
судебной системе Российской Федерации" распространяются на 
председателей федеральных судов и их заместителей (кроме Председателя 
Конституционного Суда Российской Федерации и его заместителя), 
назначенных на должность после вступления в силу настоящего 
Федерального конституционного закона". 

ПОПРАВКИ 
ВЕРХОВНОГО СУДА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

к проекту федерального закона "О внесении изменений и дополнений в Закон 
Российской Федерации " О статусе судей в Российской Федерации" 
 
Статья 1. Внести в Закон Российской Федерации от 26 июня 1992 года № 
3132-1 "О статусе судей в Российской Федерации" - далее "Закон" 
(Ведомости Съезда народных депутатов Российской Федерации и 
Верховного Совета Российской Федерации, 1992, № 30, ст.1792; Собрание 
законодательства Российской Федерации, 1995, № 26, ст.2399; 2000, № 26, ст. 
2736) следующие изменения и дополнения: 
 
1. В подпункте "а" пункта 1 проекта (статья 4 Закона): 
 
слова "согласно перечню, утверждаемому федеральным органом 
исполнительной власти в области здравоохранения" заменить словами 
"утверждаемому федеральным законом". 
 
2. В пункте 2 проекта: 
 
дополнить статью 4-1 словами: 
 
"по согласованию с Советом судей Российской Федерации". 
 
3. В пункте 3 проекта (статья 5 Закона): 
 
а) в пункте 6: 
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подпункт 3 изложить в следующей редакции: 
 
"3) копию трудовой книжки или иной документ, подтверждающий трудовую 
деятельность"; 
 
подпункт 7 - исключить. 
 
б) пункт 7 статьи 5 изложить в следующей редакции: 
 
"7. Квалификационная коллегия судей рассматривает заявления лиц, 
претендующих на соответствующую должность судьи, и дает заключение о 
рекомендации для назначения на должность судьи либо об отказе в даче 
такой рекомендации. 
 
Заключение квалификационной коллегии судей об отказе в даче 
рекомендации лицу для назначения на должность судьи может быть 
обжаловано этим лицом в судебном порядке по мотивам нарушения 
процедуры рассмотрения заявления лица, претендующего на 
соответствующую должность судьи, либо неправильного применения норм 
материального права". 
 
4. В пункте 4 (статья 6 Закона): 
 
в абзаце втором подпункта "б" слова "о чем сообщает председателю 
соответствующего суда" заменить словами "о чем сообщает соответственно 
Председателю Верховного Суда Российской Федерации или Председателю 
Высшего Арбитражного Суда Российской Федерации". 
 
Предложение об исключении из пункта 5 статьи 6 Закона слов "о чем 
сообщается председателю соответствующего суда" Верховным Судом 
Российской Федерации не поддерживается. 
 
5. Пункт 5 проекта - исключить. 
 
6. В пункте 6 проекта пункт 1 статьи 11 Закона изложить в следующей 
редакции: 
 
"1. Полномочия федерального судьи в Российской Федерации не ограничены 
определенным сроком, если иное не установлено Конституцией Российской 
Федерации или федеральным конституционным законом". 
 
В пункте 4 той же статьи слова "исполняется шестьдесят пять лет" заменить 
словами "исполняется семьдесят лет". 
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7. Пункт 7 проекта (о дополнении Закона статьей 12-1 "Дисциплинарная 
ответственность судей") - исключить. 
 
8. Пункт 8 проекта - исключить. 
 
9. Пункт 9 проекта - исключить. 
 
10. Пункт 10 проекта (статья 16 Закона) изложить в следующей редакции: 
 
"Статья 16. Неприкосновенность судьи 
 
1. Личность судьи неприкосновенна. Неприкосновенность судьи 
распространяется также на его жилище и служебное помещение, 
используемые им транспорт и средства связи, его корреспонденцию, 
принадлежащие ему имущество и документы. 
 
2. Судья не может быть привлечен к административной и дисциплинарной 
ответственности. Судья не может быть привлечен к какой-либо 
ответственности за выраженное им при осуществлении правосудия мнение и 
принятое решение, если вступившим в законную силу приговором суда не 
будет установлена его виновность в преступном злоупотреблении. 
 
3. Возбуждение уголовного дела в отношении судьи либо привлечение судьи 
в качестве обвиняемого возможны с согласия соответствующей 
квалификационной коллегии судей и не иначе как на основании судебного 
решения, принимаемого по представлению Генерального прокурора 
Российской Федерации или лица, исполняющего обязанности Генерального 
прокурора Российской Федерации: 
 
в отношении судьи федерального суда общей юрисдикции (за исключением 
судьи Верховного Суда Российской Федерации) - вышестоящим судом в 
составе трех профессиональных судей (коллегией судей); 
 
в отношении судьи Верховного Суда Российской Федерации, судьи 
федерального арбитражного суда (включая Высший Арбитражный Суд 
Российской Федерации) - судебной коллегией в составе трех 
профессиональных судей Верховного Суда Российской Федерации; 
 
в отношении мирового судьи или судьи конституционного (уставного) суда 
субъекта Российской Федерации - соответствующим верховным судом 
республики, краевым, областным судом, судом города федерального 
значения, судом автономной области и автономного округа в составе трех 
профессиональных судей (коллегией судей). 
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4. Судья не может быть заключен под стражу, подвергнут приводу без 
согласия соответствующей квалификационной коллегии судей. Заключение 
судьи под стражу допускается не иначе как по судебному решению при 
наличии представления Генерального прокурора Российской Федерации или 
лица, исполняющего обязанности Генерального прокурора Российской 
Федерации. 
 
5. Судья не может быть в каком бы то ни было случае задержан, а равно 
принудительно доставлен в какой бы то ни было государственный орган в 
порядке производства по делам об административных правонарушениях. 
Судья, задержанный по подозрению в совершении преступления, 
задержанный или доставленный в орган внутренних дел, другой 
государственный орган в порядке производства по делам об 
административных правонарушениях, по установлении его личности должен 
быть немедленно освобожден. 
 
6 Проникновение в жилище или служебное помещение судьи, в личный или 
используемый им транспорт, производство там досмотра, обыска или 
выемки, прослушивание его телефонных переговоров, личный досмотр и 
личный обыск судьи, а равно досмотр, изъятие и выемка его 
корреспонденции, принадлежащих ему имущества и документов 
производятся с соблюдением Конституции Российской Федерации, 
федеральных законов и только в связи с производством по уголовному делу в 
отношении этого судьи. 
 
7. Уголовное дело в отношении судьи по его требованию, заявленному до 
начала судебного разбирательства, должно быть рассмотрено только 
Верховным Судом Российской Федерации". 
 
11. В пункте 13 проекта (статья 18 Закона): 
 
в пункте 1 слова "привлечение судьи к дисциплинарной ответственности" 
заменить словами "о даче согласия на возбуждение уголовного дела в 
отношении судьи, привлечение его в качестве обвиняемого, заключение под 
стражу либо на его привод". 
 
Пункты 2 и 3 статьи 18 законопроекта изложить в следующей редакции: 
 
"2. Высшая квалификационная коллегия судей Российской Федерации, 
квалификационные коллегии судей Верховного Суда Российской Федерации 
и Высшего Арбитражного Суда Российской Федерации, а также 
квалификационные коллегии судей окружных (флотских) военных судов 
формируются в следующем порядке: 
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две трети состава коллегии избираются органами судейского сообщества из 
числа судей; 
одна треть состава коллегии состоит из числа представителей юридической и 
научной общественности, являющихся гражданами Российской Федерации и 
не замещающих государственные или муниципальные должности, 
должности государственной или муниципальной службы, не являющихся 
адвокатами, из которых один член коллегии назначается Президентом 
Российской Федерации, а остальные члены коллегии избираются Советом 
Федерации Федерального Собрания Российской Федерации. 
 
3. Квалификационные коллегии судей судов республик, краев, областей, 
городов федерального значения, автономной области, автономных округов, а 
также судей федеральных арбитражных судов округов и арбитражных судов 
субъектов Российской Федерации формируются в следующем порядке: 
 
две трети состава коллегии избираются органами судейского сообщества из 
числа судей; 
 
одна треть состава коллегии состоит из числа представителей юридической и 
научной общественности, являющихся гражданами Российской Федерации и 
не замещающих государственные или муниципальные должности, 
должности государственной или муниципальной службы, не являющихся 
адвокатами, из которых один член коллегии назначается Президентом 
Российской Федерации, а остальные члены коллегии избираются 
законодательным (представительным) органом государственной власти 
субъекта Российской Федерации." 
 
12. В пункте 15 проекта (статья 22 Закона "Действие законодательства 
Российской Федерации о труде в отношении судей") - исключить. 
 
13. Статью 2 изложить в следующей редакции: 
 
"Статья 2. Настоящий Федеральный закон вступает в силу со дня его 
официального опубликования, за исключением положений статьи 18 Закона 
Российской Федерации "О статусе судей в Российской Федерации" в 
редакции настоящего Федерального закона до формирования новых составов 
квалификационных коллегий судей в порядке, предусмотренном законом об 
органах судейского сообщества." 
 
14. Статью 3 проекта - исключить. 
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ПОСТАНОВЛЕНИЕ ПЛЕНУМА  

ВЕРХОВНОГО СУДА 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

И  
ПЛЕНУМА ВЕРХОВНОГО АРБИТРАЖНОГО СУДА 

РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 
 

№ 8/16 
 
 
 

г. Москва 9-10 октября  2001 г. 
 
 

О внесении в Государственную Думу Федерального 
Собрания Российской Федерации поправок к проекту 
федерального закона «О федеральном бюджете 
Российской Федерации на 2002 год» 

 
Руководствуясь статьи 104 Конституции Российской Федерации, Пленум 
Верховного Суда Российской Федерации и Пленум Высшего Арбитражного 
Суда Российской Федерации 

 
постановляют: 

 
внести в Государственную Думу Федерального Собрания Российской 
Федерации поправки к проекту федерального закона "О федеральном 
бюджете на 2002 год". 
 
Председатель Верховного Суда  
Российской Федерации 

 
 

  
  
Секретарь Пленума, судья  
Верховного Суда 
Российской Федерации                                                               
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ПОСТАНОВЛЕНИЕ ПЛЕНУМА  

ВЕРХОВНОГО СУДА 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

 
№ 9 

 
 
 

г. Москва 9-10 октября  2001 г. 
 
 

О внесении в Государственную Думу Федерального 
Собрания Российской Федерации поправок к проекту 
федерального закона «О федеральном бюджете 
Российской Федерации на 2002 год» 

 
Руководствуясь статьи 104 Конституции Российской Федерации, Пленум 
Верховного Суда Российской Федерации 
 

постановляет: 
 
внести в Государственную Думу Федерального Собрания Российской 
Федерации поправки к проекту федерального закона "О федеральном 
бюджете на 2002 год". 
 
Председатель Верховного Суда  
Российской Федерации 

 
 

  
  
Секретарь Пленума, судья  
Верховного Суда 
Российской Федерации                                                               
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ПОСТАНОВЛЕНИЕ ПЛЕНУМА  

ВЕРХОВНОГО СУДА 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

 
№ 10 

 
 
 

г. Москва 10 октября  2001 г. 
 
 

О запросе в Конституционный Суд Российской 
Федерации о соответствии Конституции Российской 
Федерации статей 13 и 14 Федерального закона «Об 
общих принципах организации законодательных 
(представительных) и исполнительных органов 
государственной власти субъектов Российской 
Федерации» 

 
Руководствуясь частью второй статьи 125 Конституции Российской 
Федерации, Пленум Верховного Суда Российской Федерации 
 

постановляет: 
 
направить в Конституционный Суд Российской Федерации запрос о 
соответствии Конституции Российской Федерации статей 13 и 14 
Федерального закона "Об общих принципах организации законодательных 
(представительных) и исполнительных органов государственной власти 
субъектов Российской Федерации". 
 
Председатель Верховного Суда  
Российской Федерации 

 
 

  
  
Секретарь Пленума, судья  
Верховного Суда 
Российской Федерации                                                               
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ПОСТАНОВЛЕНИЕ ПЛЕНУМА  
ВЕРХОВНОГО СУДА 

РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 
 

 №11 
 

(с изменениями, внесенными постановлением Пленума 
№17 от 28 июня 2012 года) 

 
 

 
 

г. Москва 10 октября  2001 г.
 
 

О внесении изменений и дополнений в некоторые 
постановления Пленума Верховного Суда Российской 
Федерации 

 
I. Учитывая изменения действующего законодательства и принятие 
Конституционным Судом Российской Федерации 28 мая 1999 года 
Постановления № 9-П по делу о проверке конституционности отдельных 
положений статей 266 и 267 Кодекса РСФСР об административных 
правонарушениях, Пленум Верховного Суда Российской Федерации 
постановляет внести изменения и дополнения в следующие постановления 
Пленума: 
 
1. В постановлении Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 14 
апреля 1988 г. № 3 "О применении норм ГПК РСФСР при рассмотрении дел 
в суде первой инстанции" (с изменениями и дополнениями, внесенными 
постановлением Пленума от 22 декабря 1992 г. № 19, в редакции 
постановления Пленума от 21 декабря 1993 г. № 11, с изменениями, 
внесенными постановлением Пленума от 26 декабря 1995 года № 9, в 
редакции постановления Пленума от 25 октября 1996 г. № 10): 
 
первый абзац пункта 13 изложить в следующей редакции: 
 
"13. Решая вопрос о том, единолично или коллегиально должно быть 
рассмотрено дело, необходимо исходить из положений ч.3 ст.6 ГПК, 
согласно которым гражданские дела в суде первой инстанции 
рассматриваются судьей единолично, если участвующие в деле лица не 
возражают против этого, или в коллегиальном составе, если кто-либо из лиц, 
участвующих в деле, до начала его рассмотрения по существу возразит 
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против единоличного порядка рассмотрения дела. 
 
Исключение составляют случаи, когда иное прямо предусмотрено другими 
нормами ГПК или федеральных законов. К таким нормам, в частности, 
относятся: 
 
ч.2 ст.114 ГПК, согласно которой в субъектах Российской федерации, где не 
назначены (не избраны) мировые судьи, дела, относящиеся к их 
компетенции, рассматриваются судьями районных судов единолично; 
 
ч.2 ст.232 ГПК, в соответствии с которой дела, возникающие из 
административно-правовых отношений (кроме дел о защите избирательных 
прав и права на участие в референдуме граждан Российской Федерации и дел 
по жалобам на действия должностных лиц, совершенные с нарушением 
закона, с превышением полномочий, ущемляющие права граждан), 
рассматриваются судьей единолично; 
 
ч.4 ст.246 ГПК, в силу которой дела особого производства (кроме дел о 
признании гражданина ограниченно дееспособным или недееспособным) 
рассматриваются судьей единолично; 
 
п.4 ст.25 Федерального закона от 19 сентября 1997 г. № 124 "Об основных 
гарантиях избирательных прав и права на участие граждан в референдуме 
граждан Российской Федерации", предусмотревший, что дела о 
расформировании избирательной комиссии, комиссии референдума 
рассматриваются судом коллегиально". 
 
исключить пункт 16; 
 
дополнить постановление пунктом 33, изложив его в следующей редакции: 
 
"33. Признать не действующим на территории Российской Федерации 
постановление Пленума Верховного Суда Союза ССР от 1 декабря 1983 года 
№ 10 "О применении процессуального законодательства при рассмотрении 
гражданских дел в суде первой инстанции" с изменениями и дополнениями, 
внесенными постановлением Пленума от 3 апреля 1987 г. № 3". 
 
2. В постановлении Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 14 
апреля 1988 года № 4 "О некоторых вопросах рассмотрения судами в порядке 
гражданского судопроизводства жалоб на постановления по делам об 
административных правонарушениях" (в редакции постановления Пленума 
от 21 декабря 1993 года № 11, с изменениями и дополнениями, внесенными 
постановлением Пленума от 25 октября 1996 г. № 10): 
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пункт 16 изложить в новой редакции: 
 
"16. Решение суда по жалобе на постановление по делу об административном 
правонарушении может быть обжаловано и опротестовано в кассационном 
порядке, поскольку Постановлением Конституционного Суда Российской 
Федерации от 28 мая 1999 года № 9-П положения пункта 3 части первой 
статьи 267 Кодекса РСФСР об административных правонарушениях 
признаны не соответствующими Конституции Российской Федерации, ее 
статьям 46 (части 1 и 2) и 19 (часть 1), как исключающие возможность 
проверки по жалобам граждан законности и обоснованности судебного 
решения еще одной судебной инстанцией, уполномоченной на исправление 
судебной ошибки". 
 
3. В постановлении Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 26 
декабря 1984 г. № 5 "О некоторых вопросах, возникших в судебной практике 
при применении Жилищного кодекса РСФСР" (с изменениями и 
дополнениями, внесенными постановлением Пленума от 29 августа 1989 г. № 
5, в редакции постановления Пленума от 21 декабря 1993 г. № 11, с 
изменениями и дополнениями, внесенными постановлением Пленума от 25 
октября 1996 г. № 10): 
 
исключить второй абзац пункта 7. 
 
4. Утратил силу, постановление пленума №17 от 28 июня 2012 года. 
 
II. В целях правильного применения уголовно-процессуального 
законодательства Пленум Верховного Суда Российской Федерации 
постановляет: 
 
исключить пункт 14 из постановления Пленума Верховного Суда Российской 
Федерации от 27 апреля 1993 года № 3 "О практике судебной проверки 
законности и обоснованности ареста или продления срока содержания под 
стражей" (в редакции постановления Пленума от 21 декабря 1993 года № 11, 
с изменениями и дополнениями, внесенными постановлением Пленума от 29 
сентября 1994 г. № 6). 
 
Председатель Верховного Суда  
Российской Федерации 

 

  
  

Секретарь Пленума, судья  
Верховного Суда 
Российской Федерации                            
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ПОСТАНОВЛЕНИЕ ПЛЕНУМА  

ВЕРХОВНОГО СУДА 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

 
№ 12 

 
 
 

г. Москва 10 октября  2001 г. 
 
 

О вопросе, возникшем при применении Федерального 
закона «Об акционерных обществах» 

 
В связи с вопросом, возникшим у судов при применении Федерального 
закона "Об акционерных обществах", Пленум Верховного Суда Российской 
Федерации постановляет дать следующее разъяснение: 
 
При рассмотрении дел об обжаловании решений органов управления 
акционерного общества судья или суд не вправе запрещать проведение 
общего собрания акционеров, поскольку это противоречит статье 31 
Конституции Российской Федерации, гарантирующей гражданам Российской 
Федерации право собираться мирно, без оружия, проводить собрания и 
демонстрации, шествия и пикетирования, а также нарушает право 
акционеров, не обжалующих решений органов управления акционерного 
общества, на участие в общем собрании акционеров, предоставленное им 
Федеральным законом "Об акционерных обществах" (ст.ст. 31, 32). 
 
Председатель Верховного Суда  
Российской Федерации 

 
 

  
  
Секретарь Пленума, судья  
Верховного Суда 
Российской Федерации                                                               
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ПОСТАНОВЛЕНИЕ ПЛЕНУМА  

ВЕРХОВНОГО СУДА 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

 
№ 13 

 
 
 

г. Москва 25 октября  2001 г. 
 
 

О законодательной инициативе Псковского областного 
Собрания депутатов по внесению в Государственную 
Думу Федерального Собрания Российской Федерации 
проекта федерального закона «О внесении изменения в 
Федеральный закон «Об общем числе мировых судей и 
количестве судебных участков в субъектах Российской 
Федерации» 

 
Руководствуясь частью 2 статьи 4 Федерального закона "О мировых судьях в 
Российской Федерации", Пленум Верховного Суда Российской Федерации 
 

постановляет: 
 
1. Согласиться с законодательной инициативой Псковского областного 
Собрания депутатов, внесшего в Государственную Думу Федерального 
Собрания Российской Федерации проект федерального закона "О внесении 
изменения в Федеральный закон "Об общем числе мировых судей и 
количестве судебных участков в субъектах Российской Федерации" 
 
2. Направить настоящее постановление в Государственную Думу 
Федерального Собрания Российской Федерации" 
 
Председатель Верховного Суда  
Российской Федерации 

 
 

  
  
Секретарь Пленума, судья  
Верховного Суда 
Российской Федерации                                                               
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ПОСТАНОВЛЕНИЕ ПЛЕНУМА 
ВЕРХОВНОГО СУДА 

РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 
№ 14 

г. Москва 12 ноября  2001 г. 

О практике назначения судами видов исправительных 
учреждений 

В целях правильного и единообразного применения законодательства о 
назначении осужденным к лишению свободы вида исправительного 
учреждения и в связи с вопросами, возникшими в судебной практике по 
применению Федерального закона от 9 марта 2001 г. "О внесении изменений 
и дополнений в Уголовный кодекс Российской Федерации, Уголовно-
процессуальный кодекс РСФСР, Уголовно-исполнительный кодекс 
Российской Федерации и другие законодательные акты Российской 
Федерации", Пленум Верховного Суда Российской Федерации  

постановляет: 

1. Обратить внимание судов на необходимость соблюдения требований
статьи 58 УК РФ, определяющих порядок назначения вида исправительного 
учреждения, в котором должно отбывать наказание лицо, осужденное к 
лишению свободы. При этом следует иметь в виду, что закон исключает 
возможность назначения того или иного вида исправительной колонии по 
усмотрению суда. Лишь в случаях, указанных в пункте "а" части первой 
статьи 58 УК РФ, суд может назначить осужденным (мужчинам и женщинам) 
за умышленное преступление небольшой или средней тяжести, если они 
ранее не отбывали наказание в виде лишения свободы, или за преступление, 
совершенное по неосторожности, отбывание лишения свободы в 
исправительной колонии общего режима вместо колонии-поселения с 
приведением в приговоре мотивов принятого решения. 

2. По смыслу пункта "а" части первой статьи 58 УК РФ в колонии-поселения
могут быть направлены осужденные к лишению свободы за преступления, 
совершенные по неосторожности, независимо от срока наказания и 
предыдущих судимостей, а также осужденные за умышленные преступления 
небольшой или средней тяжести, если они ранее не отбывали наказание в 

Признано утратившим силу, ППВС РФ от 29 мая 2014 г. №9
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виде лишения свободы. 
 
3. При назначении наказания в виде лишения свободы по совокупности 
преступлений или по совокупности приговоров суд должен назначить вид 
исправительной колонии после определения окончательной меры наказания. 
Если лицо осуждается по совокупности преступлений, одни из которых 
совершены по неосторожности, а другие - умышленно, причем умышленные 
преступления относятся к категориям небольшой или средней тяжести, а 
лицо ранее не отбывало наказание в виде лишения свободы, отбывание 
лишения свободы в исправительном учреждении назначается в порядке, 
предусмотренном пунктом "а" части первой статьи 58 УК РФ. 
 
4. В случае осуждения лица, ранее не отбывавшего лишения свободы, по 
совокупности преступлений или по совокупности приговоров, в которую 
входят преступления небольшой и (или) средней тяжести, а также тяжкие 
преступления, и при этом за тяжкое преступление назначено наказание, не 
связанное с лишением свободы, а за преступления небольшой или средней 
тяжести - лишение свободы, вид режима определяется в соответствии с 
пунктом "а" части первой статьи 58 УК РФ. Если суд придет к выводу о 
необходимости направления осужденного для отбывания наказания в 
исправительную колонию общего режима, он должен мотивировать принятое 
решение.  
 
5. Разъяснить судам, что обстоятельства, характеризующие личность 
виновного, которые в силу пункта "а" части первой статьи 58 УК РФ должны 
учитываться судом при решении вопроса о назначении ему отбывания 
наказания в колонии-поселении или в исправительной колонии общего 
режима, могут касаться его поведения до совершения преступления, наличия 
судимости и характера ранее совершенных преступлений, поведения в 
следственном изоляторе, в исправительной колонии, если ранее лицо 
отбывало лишение свободы (для лица, совершившего преступление по 
неосторожности), а также данных о состоянии здоровья и нуждаемости в 
применении принудительных мер медицинского характера, наличия 
несовершеннолетних детей и других обстоятельств. 
 
При назначении вида исправительного учреждения следует иметь в виду, что 
в колониях-поселениях не осуществляется принудительное лечение от 
алкоголизма и наркомании (статья 78 УИК РФ). 
 
6. Судам надлежит учитывать, что женщинам, совершившим умышленные 
преступления небольшой и средней тяжести, ранее не отбывавшим лишения 
свободы, либо совершившим преступление по неосторожности, 
исправительное учреждение для отбывания лишения свободы назначается в 
соответствии с пунктом "а" части первой статьи 58 УК РФ. 
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В соответствии с пунктом "б" части первой статьи 58 УК РФ женщинам, 
осужденным к лишению свободы за совершение тяжких и особо тяжких 
преступлений независимо от рецидива или опасного рецидива преступлений 
либо отбывания лишения свободы за ранее совершенные преступления, 
отбывание наказания назначается в исправительной колонии общего режима. 
 
7. В силу пункта "в" части первой статьи 58 УК РФ осужденной женщине 
при особо опасном рецидиве преступлений отбывание лишения свободы 
назначается в исправительной колонии строгого режима независимо от того, 
отбывала ли она лишение свободы за ранее совершенное преступление. 
 
8. В соответствии с пунктом "в" части первой статьи 58 УК РФ мужчинам, 
осужденным к лишению свободы за совершение особо тяжких преступлений, 
ранее не отбывавшим лишения свободы либо совершившим преступление 
при рецидиве или опасном рецидиве преступлений, если осужденный ранее 
отбывал лишение свободы, назначается исправительная колония строгого 
режима. 
 
Если лицо мужского пола, ранее отбывавшее лишение свободы за 
умышленное преступление, осуждено к лишению свободы за совершение 
тяжкого преступления, ему назначается исправительная колония строгого 
режима, поскольку такое лицо совершило указанное преступление при 
рецидиве или опасном рецидиве преступлений. 
 
В случае осуждения к лишению свободы за тяжкое преступление лица 
мужского пола, ранее отбывавшего лишение свободы, но действия которого 
не содержали рецидива или опасного рецидива преступлений (например, 
если лишение свободы отбывалось за преступление, совершенное по 
неосторожности или в несовершеннолетнем возрасте), вид исправительного 
учреждения назначается ему в соответствии с пунктом "б" части первой 
статьи 58 УК РФ, так как обязательным условием назначения 
исправительной колонии строгого режима является совершение 
преступления при рецидиве или опасном рецидиве преступлений. 
 
9. Ранее отбывавшим лишение свободы следует считать лицо, которое за 
совершенное им в прошлом преступление было осуждено к наказанию в виде 
лишения свободы и отбывало его в исправительной колонии, тюрьме, 
лечебном исправительном учреждении, лечебно-профилактическом 
учреждении (статья 74 УИК РФ) либо в следственном изоляторе для 
производства следственных действий, участия в судебном разбирательстве 
или в связи с оставлением для выполнения работ по хозяйственному 
обслуживанию (статьи 77,77 1 и 77 2 УИК РФ), если судимость за это 
преступление не была снята или погашена на момент совершения нового 
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преступления. 
 
К ранее отбывавшим наказание в виде лишения свободы, в частности, 
относятся также: 
 
а) лицо, условно осужденное к лишению свободы, которое по основаниям, 
изложенным в частях третьей, четвертой и пятой статьи 74 УК РФ, было 
направлено для отбывания лишения свободы в исправительное учреждение; 
 
б) осужденная к лишению свободы женщина, которая по отбытии части 
срока наказания была освобождена из исправительного учреждения с 
предоставлением отсрочки отбывания наказания в соответствии со статьей 82 
УК РФ; 
 
в) лицо, осужденное к лишению свободы, которое по отбытии части срока 
наказания освобождено из мест лишения свободы условно-досрочно либо по 
амнистии, в порядке помилования, по болезни (статья 81 УК РФ) либо 
которому оставшаяся неотбытая часть лишения свободы заменена более 
мягким видом наказания; 
 
г) лицо, осужденное к лишению свободы по приговору суда другого 
государства (включая страну - участницу Содружества Независимых 
Государств), которое в связи с последующей передачей его в Россию для 
дальнейшего отбывания наказания отбывало лишение свободы в 
исправительном учреждении Российской Федерации в соответствии с 
судебным решением о принятии приговора к исполнению, а также лицо, 
имеющее судимость по приговорам других стран - участниц Содружества 
Независимых Государств до прекращения существования СССР. 
 
10. Не может рассматриваться как ранее отбывавшее наказание в виде 
лишения свободы: 
 
а) лицо, осуждавшееся к наказанию в виде исправительных работ или 
ограничения свободы, которому по основаниям, предусмотренным частью 
третьей статьи 50 и частью четвертой статьи 53 УК РФ, эти виды наказаний 
были заменены лишением свободы; 
 
б) лицо, которому за совершенное преступление суд в соответствии с частью 
второй статьи 55 УК РФ вместо лишения свободы назначил наказание в виде 
содержания в дисциплинарной воинской части; 
 
в) лицо, находившееся в исправительном учреждении по приговору суда, 
если в отношении него приговор отменен в порядке надзора с прекращением 
дела либо изменен и назначено наказание, не связанное с лишением свободы, 
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или применено условное осуждение к лишению свободы; 
 
г) осуждавшееся к лишению свободы лицо, но фактически не отбывавшее 
наказание в исправительных учреждениях в связи с применением к нему 
амнистии или освобождением от отбывания наказания в порядке 
помилования либо неприведением в исполнение приговора в случаях 
истечения установленных законом сроков давности обвинительного 
приговора согласно статье 83 УК РФ; 
 
д) лицо, отбывающее наказание в виде лишения свободы, в случае его 
осуждения к лишению свободы за преступление, совершенное до вынесения 
первого приговора; 
 
е) лицо, осужденное к лишению свободы и отбывшее наказание в местах 
лишения свободы за деяния, преступность и наказуемость которых устранена 
действующим законом, а равно если действующим законом за их совершение 
не предусмотрено наказание в виде лишения свободы. 
 
ж) лицо, ранее осуждавшееся к лишению свободы в пределах срока 
нахождения его под стражей в качестве меры пресечения, поскольку оно не 
отбывало наказание в исправительном учреждении. 
 
11. Разъяснить судам, что лицо мужского пола, осужденное к лишению 
свободы при особо опасном рецидиве преступлений (часть третья статьи 18 и 
пункт "г" части первой статьи 58 УК РФ) должно отбывать наказание в 
исправительной колонии особого режима независимо от того, отбывало ли 
оно лишение свободы за ранее совершенное преступление. 
 
12. По смыслу пункта "г" части первой статьи 58 УК РФ лицо, которому в 
порядке статьи 85 УК РФ актом помилования смертная казнь заменена 
лишением свободы на определенный срок или пожизненным лишением 
свободы, должно отбывать это наказание в исправительной колонии особого 
режима для осужденных к пожизненному лишению свободы (часть шестая 
статьи 74 УИК РФ). 
 
13. В случае осуждения лица мужского пола к лишению свободы на срок 
свыше пяти лет за совершение особо тяжкого преступления, а также при 
особо опасном рецидиве преступлений и назначения в соответствии с частью 
второй статьи 58 УК РФ отбывания части срока наказания в тюрьме, суду 
надлежит мотивировать в приговоре принятое решение и указать, какой срок 
наказания осужденный должен отбывать в тюрьме. После отбытия 
указанного срока наказания в тюрьме осужденный оставшуюся часть срока 
лишения свободы должен отбывать в колонии строгого режима, если 
совершено особо тяжкое преступление, или в колонии особого режима при 



6 
 
особо опасном рецидиве преступлений, на что следует указать в 
резолютивной части приговора. 
 
В силу части второй статьи 58 УК РФ осужденным к лишению свободы 
женщинам не может быть назначено отбывание наказания в тюрьме. 
 
14. При наличии оснований, указанных в части второй статьи 58 УК РФ, 
лицу, осужденному к лишению свободы по совокупности преступлений или 
по совокупности приговоров, в том числе за особо тяжкое преступление на 
срок свыше пяти лет, отбывание наказания в тюрьме может быть определено 
на часть срока наказания, назначенного за это преступление. Лицу, 
осужденному при особо опасном рецидиве преступлений, отбывание в 
тюрьме может быть определено на часть срока наказания, назначенного по 
совокупности преступлений или по совокупности приговоров. 
 
15. Если лицо совершило новое преступление во время отбывания наказания 
в тюрьме, суду следует назначать ему наказание по совокупности приговоров 
и определить, какая его часть должна отбываться в тюрьме. Вид режима 
исправительной колонии, куда должен быть направлен осужденный для 
отбывания оставшейся части наказания, определяется в соответствии со 
статьей 58 УК РФ, о чем следует указать в резолютивной части приговора. 
 
16. Судам необходимо иметь в виду, что при решении вопроса о переводе 
осужденного из тюрьмы в исправительную колонию для дальнейшего 
отбывания лишения свободы (пункт "а" части второй статьи 78 УИК РФ) 
время, в течение которого осужденный содержался в следственном 
изоляторе, в силу части первой статьи 130 УИК РФ (в редакции 
Федерального закона от 9 марта 2001 года) не засчитывается в определенный 
приговором срок отбывания наказания в тюрьме. Срок, назначенный по 
приговору суда для отбывания в тюрьме, исчисляется со дня прибытия 
осужденного в тюрьму. 
 
17. В соответствии с частью четвертой статьи 18 УК РФ судимости, снятые 
или погашенные в порядке, предусмотренном статьей 86 УК РФ, снятые 
актом об амнистии или о помиловании в соответствии с частью второй 
статьи 84 УК РФ, частью второй статьи 85 УК РФ, а также судимости за 
преступления, совершенные в несовершеннолетнем возрасте, и судимости за 
преступления, совершенные по неосторожности, не учитываются при 
признании рецидива преступлений и поэтому не могут являться основанием 
для назначения исправительной колонии строгого или особого режима. 
 
18. Если во время отбывания наказания по ранее вынесенным приговорам 
истек срок погашения судимости за одно или несколько преступлений, 
которая явилась основанием для назначения осужденному исправительной 



7 
 
колонии строгого или особого режима по последнему приговору, то 
назначенный по приговору суда вид колонии не подлежит пересмотру, а лицо 
не переводится в исправительную колонию другого вида, поскольку в 
соответствии с частями пятой и шестой статьи 74 УИК РФ в исправительных 
колониях строгого или особого режима отбывают наказание лица, 
осужденные за преступления, которые были совершены соответственно при 
рецидиве, опасном рецидиве или особо опасном рецидиве преступлений, 
причем в момент совершения преступления эти судимости не были сняты 
или погашены. 
 
19. При осуждении к лишению свободы лица, не достигшего к моменту 
вынесения приговора восемнадцатилетнего возраста (часть третья статьи 58 
УК РФ), суд в соответствии с частью шестой статьи 88 УК РФ назначает 
отбывание наказания в воспитательной колонии. 
 
Если лицо, совершившее тяжкое или особо тяжкое преступление в 
несовершеннолетнем возрасте, на момент постановления приговора достигло 
совершеннолетия, ему следует назначить отбывание наказания в 
исправительной колонии общего режима, имея в виду, что все 
несовершеннолетние, достигшие 18-летнего возраста, направляются для 
отбывания оставшегося наказания в исправительную колонию общего 
режима (статья 140 УИК РФ).При осуждении такого лица к лишению 
свободы за преступление, совершенное по неосторожности, либо за 
умышленное преступление небольшой или средней тяжести, вид 
исправительной колонии назначается ему в соответствии с пунктом "а" части 
первой статьи 58 УК РФ. 
 
20. Разъяснить судам, что при условном осуждении к лишению свободы вид 
исправительного учреждения не назначается. Если условно осужденный в 
период испытательного срока совершил новое преступление, суд, решая 
вопрос об отмене условного осуждения на основании части 4 или части 5 
статьи 74 УК РФ, назначает вид исправительного учреждения по правилам 
статьи 58 УК РФ с учетом тяжести как преступлений, совершенных в период 
испытательного срока, так и преступлений, за совершение которых было 
назначено лишение свободы условно. 
 
Суд, принимая решение об отмене условного осуждения и исполнении 
наказания в виде лишения свободы по основаниям, указанным в части 3 
статьи 74 УК РФ, назначает вид исправительного учреждения в соответствии 
со статьей 58 УК РФ. 
 
21. Судам следует учитывать , что хотя к числу учреждений, исполняющих 
наказание в виде лишения свободы, отнесены лечебные исправительные 
учреждения (часть девятая статьи 16 УИК РФ), в которых в соответствии с 
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частью второй статьи 101 УИК РФ отбывают наказание осужденные, 
больные открытой формой туберкулеза, алкоголизмом и наркоманией, при 
осуждении таких лиц им должен назначаться вид исправительного 
учреждения в соответствии со статьей 58 УК РФ. Направление в лечебное 
учреждение осуществляется органами, исполняющими наказание: в 
отношении больных туберкулезом - на основании заключения медицинской 
комиссии, а в отношении страдающих хроническим алкоголизмом или 
наркоманией - по приговору или определению суда (постановлению судьи) о 
назначении принудительного лечения. 
 
22. Судам следует иметь в виду, что изменение вида исправительного 
учреждения осужденным во время отбывания ими лишения свободы 
производится в соответствии со статьями 364 и 369 УПК РСФСР судьей 
районного суда по представлению администрации исправительного 
учреждения на основании частей второй и четвертой статьи 78 УИК РФ. 
 
Не подлежат переводу в колонию-поселение категории осужденных, 
перечисленные в части третьей статьи 78 УИК РФ. Осужденные женщины не 
подлежат переводу в тюрьму (пункт "в" части четвертой статьи 78 УИК РФ). 
 
Закон не предусматривает возвращения в колонию особого режима 
осужденных, переведенных из этой колонии в колонию строгого режима в 
случае злостного нарушения ими порядка отбывания наказания в колонии 
строгого режима. К таким лицам администрацией исправительного 
учреждения могут применяться меры взыскания, предусмотренные статьей 
115 УИК РФ, а также перевод судом из колонии строгого режима в тюрьму в 
соответствии с пунктом "в" части четвертой статьи 78 УИК РФ. 
 
23. Рекомендовать судам в необходимых случаях на основании части 
седьмой статьи 88 УК РФ одновременно с постановлением приговора 
выносить определение (постановление) с указанием органу, исполняющему 
наказание, учитывать при обращении с несовершеннолетним определенные 
особенности его личности (уровень интеллектуального и физического 
развития, склонность к употреблению спиртных напитков, наркотических 
средств, иные данные, характеризующие личность несовершеннолетнего). 
 
Если осужденный, достигший возраста восемнадцати лет, отрицательно 
характеризуется в местах лишения свободы, суд по представлению 
администрации воспитательной колонии может в соответствии с частями 
первой и второй статьи 140 УИК РФ принять решение о его переводе для 
дальнейшего отбывания лишения свободы в исправительную колонию 
общего режима. 
 
Суду при решении вопроса о целесообразности перевода из воспитательной 
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колонии в исправительную колонию общего режима осужденного, 
достигшего возраста восемнадцати лет и отрицательно характеризующегося, 
следует учитывать его поведение во время отбывания наказания в 
воспитательной колонии и его отрицательное влияние на содержащихся в 
этой колонии несовершеннолетних. 
 
Перевод осужденного из воспитательной колонии в исправительную 
колонию общего режима разрешается постановлением судьи районного суда 
с соблюдением правил, предусмотренных статьями 364 и 369 УПК РСФСР. 
 
24. Согласно статье 10 УК РФ лицу, осужденному к лишению свободы за 
преступление, совершенное до 1 января 1997 года, суд назначает вид 
исправительного учреждения в соответствии со статьями 58 и 88 УК РФ, 
если при этом не ухудшается положение осужденного. В остальных случаях 
вид исправительной колонии должен быть назначен исходя из требований 
закона, действовавшего на момент совершения преступления (например, 
лицо, совершившее убийство без отягчающих обстоятельств до 1 января 1997 
года, должно быть направлено для отбывания лишения свободы в 
исправительную колонию общего режима). 
 
25. При необоснованном назначении судом первой инстанции вида 
исправительной колонии с более строгим режимом, чем предусмотрено 
законом, либо в случае неназначения вида исправительного учреждения 
вышестоящий суд, рассматривая дело в апелляционном или кассационном 
порядке либо в порядке надзора, должен назначить осужденному 
исправительную колонию в соответствии с законом. 
 
В случае неправильного назначения осужденному вида исправительной 
колонии с менее строгим режимом кассационная инстанция по протесту 
прокурора или жалобе потерпевшего, а равно надзорная инстанция в течение 
одного года по вступлении приговора в законную силу при наличии протеста 
прокурора отменяет приговор в этой части и направляет дело на новое 
судебное рассмотрение согласно правилам статей 368 и 369 УПК РСФСР для 
назначения соответствующего вида исправительной колонии. 
 
Если после вступления приговора в законную силу будет установлено, что 
осужденному к лишению свободы не был назначен вид исправительного 
учреждения, то суд, вынесший приговор, или суд по месту исполнения 
приговора в порядке, предусмотренном статьями 368 и 369 УПК РСФСР, 
назначает в соответствии со статьей 58 УК РФ или частью шестой статьи 88 
УК РФ вид исправительного учреждения, в котором осужденный должен 
отбывать лишение свободы. 
 
26. Признать утратившим силу постановление Пленума Верховного Суда 
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Российской Федерации от 11 апреля 2000 г. № 14 "О практике назначения 
судами видов исправительных учреждений". 
 
Председатель Верховного Суда  
Российской Федерации 

 
В.М. Лебедев 

  
  
Секретарь Пленума, судья  
Верховного Суда 
Российской Федерации                                                              В.В. Демидов 
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ПОСТАНОВЛЕНИЕ ПЛЕНУМА  
ВЕРХОВНОГО СУДА 

РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 
И  

ПЛЕНУМА ВЫСШЕГО АРБИТРАЖНОГО СУДА 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

№ 15/18 

г. Москва 12, 15 ноября  2001 г. 

О некоторых вопросах, связанных с применением норм 
Гражданского кодекса Российской Федерации об исковой 
давности 

В целях обеспечения правильного и единообразного применения судами 
общей юрисдикции и арбитражными судами (далее - судами) положений 
Гражданского кодекса Российской Федерации об исковой давности, а также 
учитывая, что у судов возникли вопросы, требующие разрешения, Пленум 
Верховного Суда Российской Федерации и Пленум Высшего Арбитражного 
Суда Российской Федерации постановляют дать следующие разъяснения: 

1. В соответствии со статьей 195 Гражданского кодекса Российской
Федерации1 исковой давностью признается срок для защиты права по иску 
лица, право которого нарушено. Исходя из указанной нормы под правом 
лица, подлежащим защите судом, следует понимать субъективное 
гражданское право конкретного лица. 

Исковая давность не может применяться к случаям оспаривания 
нормативного правового акта, если иное не предусмотрено законом. 

2. При исчислении сроков исковой давности, установленных частью второй
ГК РФ, судам применительно к части первой статьи 10 Федерального закона 
“О введении в действие части первой Гражданского кодекса Российской 
Федерации” следует учитывать, что установленные частью второй ГК РФ 
сроки исковой давности применяются к тем искам, сроки предъявления 

Не подлежит применению, ППВС РФ от 29 сентября 2015 г. №43
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которых, предусмотренные ранее действовавшим законодательством, не 
истекли до 1 марта 1996 года. 

3. При подготовке дела к судебному разбирательству судья не вправе 
предлагать какой-либо из сторон представлять доказательства или давать 
объяснения (в том числе в определении судьи о подготовке дела к судебному 
разбирательству), связанные с пропуском срока исковой давности. Если же 
заинтересованная сторона (например, ответчик в отзыве на исковое 
заявление) ссылается на пропуск срока исковой давности, судья вправе в 
порядке подготовки дела к судебному разбирательству в целях обеспечения 
его своевременного и правильного разрешения предложить каждой из сторон 
представить по данному вопросу соответствующие доказательства (статьи 
50, 142 Гражданского процессуального кодекса РСФСР2, статьи 53, 112 
Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации3). 

1 Далее – ГК РФ 

2 Далее – ГПК РСФСР 

3 Далее – АПК РФ 

4. Исковая давность применяется судом только по заявлению стороны в 
споре (пункт 2 статьи 199 ГК РФ). Согласно статье 33 ГПК РСФСР и части 1 
статьи 34 АПК РФ сторонами в деле являются истец и ответчик. В силу 
пункта 1 статьи 9 ГК РФ граждане и юридические лица по своему 
усмотрению осуществляют принадлежащие им гражданские права, включая 
право заявить в суде об истечении срока исковой давности. Поэтому судам 
необходимо иметь в виду, что заявление о пропуске срока исковой давности, 
сделанное третьим лицом, не является основанием для применения судом 
исковой давности, если соответствующее заявление не сделано стороной по 
спору. 

Заявление о применении исковой давности, сделанное одним из 
соответчиков, не распространяется на других соответчиков, в том числе и 
при солидарной обязанности (ответственности). 

Однако суд вправе отказать в удовлетворении иска при наличии заявления о 
пропуске срока исковой давности только от одного из соответчиков при 
условии, что в силу закона или договора либо исходя из характера спорного 
правоотношения требования истца не могут быть удовлетворены (полностью 
или в части) за счет других соответчиков (например, в случае предъявления 
иска об истребовании неделимой вещи, находящейся в совместной 
собственности нескольких лиц). 
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5. Учитывая, что законодательством не предусмотрено каких-либо 
требований к форме заявления стороны в споре о пропуске срока исковой 
давности, оно может быть сделано как в письменной, так и в устной форме 
непосредственно в ходе судебного разбирательства. В последнем случае о 
сделанном заявлении в соответствии с пунктом 8 статьи 227 ГПК РСФСР и 
пунктом 7 части 1 статьи 123 АПК РФ указывается в протоколе судебного 
заседания. 

6. Заявление ненадлежащей стороны о применении срока исковой давности 
правового значения не имеет. 

7. Учитывая, что в силу части 2 статьи 40 ГПК РСФСР и части 2 статьи 40 
АПК РФ для правопреемника обязательны все действия, совершенные в 
процессе до его вступления, в той мере, в какой они были бы обязательны 
для лица, которого правопреемник заменил, суд применяет исковую 
давность, если ответчик, которого заменил правопреемник, сделал такое 
заявление до вынесения решения суда. Повторного заявления 
правопреемника в данном случае не требуется. 

8. При рассмотрении дел о применении последствий недействительности 
ничтожной сделки следует учитывать, что для этих исков установлен 
десятилетний срок исковой давности, который в силу пункта 1 статьи 181 ГК 
РФ исчисляется со дня, когда началось исполнение такой сделки. 

Данный срок исковой давности применяется к тем искам, сроки 
предъявления которых, предусмотренные ранее действовавшим 
законодательством (пункт 1 статьи 42 Основ гражданского законодательства 
Союза ССР и республик), не истекли до 1 января 1995 года (часть первая 
статьи 10 Федерального закона “О введении в действие части первой 
Гражданского кодекса Российской Федерации”). Начало течения срока 
исковой давности в этих случаях определяется согласно ранее 
действовавшему законодательству (пункт 3 статьи 42 Основ гражданского 
законодательства Союза ССР и республик). 

9. К требованиям о признании недействительной оспоримой сделки не 
применяются общие правила, установленные статьей 200 ГК РФ о начале 
течения срока исковой давности. 

В силу пункта 2 статьи 181 ГК РФ годичный срок давности по указанным 
искам следует исчислять со дня прекращения насилия или угрозы, под 
влиянием которых была совершена такая сделка (пункт 1 статьи 179 ГК РФ), 
либо со дня, когда истец узнал или должен был узнать об иных 
обстоятельствах, являющихся основанием для признания сделки 
недействительной. 
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При этом необходимо учитывать, что в соответствии с частью 2 статьи 10 
Федерального закона “О введении в действие части первой Гражданского 
кодекса Российской Федерации” к иску о признании оспоримой сделки 
недействительной и о применении последствий ее недействительности, право 
на предъявление которого возникло до 1 января 1995 года, применяется не 
годичный срок исковой давности, а срок исковой давности, установленный 
для соответствующих исков ранее действовавшим законодательством. 

10. Течение срока давности по иску, вытекающему из нарушения одной 
стороной договора условия об оплате товара (работ, услуг) по частям, 
начинается в отношении каждой отдельной части со дня, когда лицо узнало 
или должно было узнать о нарушении своего права. Срок давности по искам 
о просроченных повременных платежах (проценты за пользование заемными 
средствами, арендная плата и т.п.) исчисляется отдельно по каждому 
просроченному платежу. 

11. В соответствии со статьей 200 ГК РФ течение срока исковой давности 
начинается со дня, когда лицо узнало или должно было узнать о нарушении 
своего права, независимо от того, кто обратился за судебной защитой: само 
лицо, право которого нарушено, либо в его интересах другие лица в случаях, 
когда закон предоставляет им право на такое обращение (статьи 41, 42 ГПК 
РСФСР, статьи 41, 42 АПК РФ). 

12. При предъявлении иска ликвидационной комиссией от имени 
ликвидируемого юридического лица к третьим лицам, имеющим 
задолженность перед организацией, в интересах которой предъявляется иск, 
срок исковой давности следует исчислять с того момента, когда о 
нарушенном праве стало известно обладателю этого права, а не 
ликвидационной комиссии. 

13. При рассмотрении заявления стороны в споре о применении исковой 
давности в отношении требований юридического лица необходимо иметь в 
виду, что в силу пункта 1 статьи 200 ГК РФ течение срока исковой давности 
начинается со дня, когда юридическое лицо узнало или должно было узнать 
о нарушении своего права. С учетом этого довод вновь назначенного 
(избранного) руководителя о том, что он узнал о нарушенном праве 
возглавляемого им юридического лица лишь со времени своего назначения 
(избрания), не может служить основанием для изменения начального 
момента течения срока исковой давности, поскольку в данном случае 
заявлено требование о защите прав юридического лица, а не прав 
руководителя как физического лица. Указанное обстоятельство не является 
основанием и для перерыва течения срока исковой давности. 

14. Учитывая, что обстоятельства, перечисленные в статьe 203 ГК РФ, 
являются безусловными основаниями для перерыва течения срока исковой 
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давности, а решение суда должно быть законным и обоснованным, суд при 
рассмотрении заявления стороны в споре об истечении срока исковой 
давности применяет правила о перерыве срока давности и при отсутствии об 
этом ходатайства заинтересованной стороны при условии наличия в деле 
доказательств, достоверно подтверждающих факт перерыва течения срока 
исковой давности. 

Следует иметь в виду, что перечень оснований перерыва течения срока 
исковой давности, установленный в статье 203 ГК РФ и иных федеральных 
законах (часть вторая статьи 198 ГК РФ), не может быть изменен или 
дополнен по усмотрению сторон и не подлежит расширительному 
толкованию. 

15. В соответствии со статьей 203 ГК РФ течение срока исковой давности 
прерывается, в частности, предъявлением иска в установленном порядке, то 
есть с соблюдением правил о подведомственности и подсудности дела, о 
форме и содержании искового заявления, об оплате его государственной 
пошлиной, а также других предусмотренных ГПК РСФСР или АПК РФ 
требований, нарушение которых влечет отказ в принятии искового заявления 
или его возврат истцу. 

Согласно пункту 2 статьи 194 ГК РФ письменные заявления, сданные в 
организацию связи до двадцати четырех часов последнего дня срока, 
считаются сделанными в срок. Поэтому днем предъявления иска следует 
считать дату почтового штемпеля отделения связи, через которое 
отправляется исковое заявление в суд. 

Поскольку судебная защита права кредитора по требованию о взыскании 
денежных сумм или об истребовании движимого имущества от должника 
может быть осуществлена не только в исковом производстве, но и путем 
выдачи судебного приказа, что является упрощенной процедурой 
рассмотрения дел данной категории (глава 11-1 ГПК РСФСР), подача 
кредитором заявления о выдаче судебного приказа с соблюдением 
положений, предусмотренных статьями 125-2 - 125-5 ГПК РСФСР, 
прерывает течение срока исковой давности, так же как и подача в 
установленном порядке искового заявления по указанным выше 
требованиям. 

В тех случаях, когда исковое заявление подается непосредственно в суд, 
датой предъявления иска следует считать день, в который исковое заявление 
поступило в суд. 

Если в принятии заявления было отказано по основаниям, предусмотренным 
пунктами 2 и 3 статьи 125-6 ГПК РСФСР, пунктами 2, 7-9 статьи 129 ГПК 
РСФСР, либо оно возвращено истцу (часть 2 статьи 130 ГПК РСФСР, статья 
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108 АПК РФ), срок давности прерывается лишь с того дня, когда заявление 
будет подано в суд с соблюдением установленного порядка. 

В случае своевременного исполнения истцом всех требований, изложенных в 
определении судьи об оставлении заявления без движения, а также при 
отмене определения о возврате заявления, данное заявление в силу части 2 
статьи 130 ГПК РСФСР или части 3 статьи 108 АПК РФ считается поданным 
в день его первоначального представления в суд, и именно с этого времени 
прерывается течение срока исковой давности. Со времени первоначального 
обращения в суд с заявлением прерывается течение срока исковой давности и 
в случае отмены определения судьи об отказе в принятии искового заявления 
(часть 4 статьи 129 ГПК РСФСР, часть 3 статьи 107 АПК РФ), об отказе в 
принятии заявления о выдаче судебного приказа (статья 125-6 ГПК РСФСР) 
либо об отказе в выдаче судебного приказа (статья 125-8 ГПК РСФСР). 

Увеличение или уменьшение истцом размера исковых требований до 
принятия судом решения (часть 1 статьи 34 ГПК РСФСР и часть 1 статьи 37 
АПК РФ), в частности увеличение или уменьшение суммы иска, не изменяет 
момента перерыва течения срока исковой давности, наступившего в связи с 
предъявлением иска в установленном порядке. 

Течение срока исковой давности по требованию к привлеченному судом 
другому ответчику (статья 35 ГПК РСФСР, часть 2 статьи 35 АПК РФ) или 
второму ответчику (часть 3 статьи 36 ГПК РСФСР и часть 3 статьи 36 АПК 
РФ) прерывается в день заявления истцом соответствующего ходатайства, а 
при отсутствии такого ходатайства - с момента привлечения судом этого 
ответчика к участию в деле. 

16. В случае предъявления иска ненадлежащим истцом течение срока 
исковой давности в соответствии со статьей 203 ГК РФ прерывается в день 
вынесения определения о замене ненадлежащей стороны (часть 1 статьи 36 
ГПК РСФСР и часть 1 статьи 36 АПК РФ). 

17. При оценке судами обстоятельств, свидетельствующих о перерыве 
течения срока исковой давности, необходимо, в частности, учитывать, что 
предъявление в установленном порядке платежного документа на 
безакцептное (бесспорное) списание, право на которое предоставлено 
кредитору законом или договором, не прерывает течения срока исковой 
давности, поскольку для перерыва течения срока исковой давности требуется 
предъявление иска (статья 203 ГК РФ). 

18. Правила статьи 203 ГК РФ о перерыве течения срока исковой давности в 
связи с совершением обязанным лицом действий, свидетельствующих о 
признании долга, не могут быть применены к отношениям между 
организациями по признанию долга, имевшим место до вступления в 
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действие части первой ГК РФ, поскольку действовавшим в тот период 
законодательством такого основания перерыва течения срока исковой 
давности в отношениях между юридическими лицами не предусматривалось. 
При этом, исходя из практики применения статьи 86 Гражданского кодекса 
РСФСР, судам следует учитывать, что течение исковой давности 
прерывалось совершением обязанным лицом действий, свидетельствующих о 
признании долга, по спорам, в которых одной или обеими сторонами 
являлись иностранные организации. 

В тех случаях, когда правоотношения сторон возникли до 1 января 1995 года, 
а действия, свидетельствующие о признании долга, совершены обязанным 
лицом после этой даты, соответствующие предписания статьи 203 ГК РФ 
подлежат применению. 

19. При исследовании обстоятельств, связанных с совершением обязанным 
лицом действий, свидетельствующих о признании долга (статья 203 ГК РФ), 
суду необходимо в каждом случае устанавливать, когда конкретно были 
совершены должником указанные действия, имея при этом в виду, что 
перерыв течения срока исковой давности может иметь место лишь в 
пределах срока давности, а не после его истечения. 

20. К действиям, свидетельствующим о признании долга в целях перерыва 
течения срока исковой давности, исходя из конкретных обстоятельств, в 
частности, могут относиться: признание претензии; частичная уплата 
должником или с его согласия другим лицом основного долга и/или сумм 
санкций, равно как и частичное признание претензии об уплате основного 
долга, если последний имеет под собой только одно основание, а не 
складывается из различных оснований; уплата процентов по основному 
долгу; изменение договора уполномоченным лицом, из которого следует, что 
должник признает наличие долга, равно как и просьба должника о таком 
изменении договора (например, об отсрочке или рассрочке платежа); акцепт 
инкассового поручения. При этом в тех случаях, когда обязательство 
предусматривало исполнение по частям или в виде периодических платежей 
и должник совершил действия, свидетельствующие о признании лишь какой-
то части (периодического платежа), такие действия не могут являться 
основанием для перерыва течения срока исковой давности по другим частям 
(платежам). 

21. Совершение работником должника действий по исполнению 
обязательства, свидетельствующих о признании долга, прерывает течение 
срока исковой давности при условии, что эти действия входили в круг его 
служебных (трудовых) обязанностей или основывались на доверенности 
либо полномочие работника на совершение таких действий явствовало из 
обстановки, в которой он действовал (абзац второй пункта 1 статьи 182 ГК 
РФ). 
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22. Поскольку в статье 203 ГК РФ, в частности, сказано, что течение срока 
исковой давности прерывается совершением обязанным лицом действий, 
свидетельствующих о признании долга, исковая давность не может 
прерываться посредством бездействия указанного лица. 

Поэтому то обстоятельство, что должник не оспорил платежный документ о 
безакцептном (бесспорном) списании денежных средств, возможность 
оспаривания которого допускается законом или договором, не может 
служить доказательством, свидетельствующим о признании обязанным 
лицом долга. 

23. Признание обязанным лицом основного долга, в том числе в форме его 
уплаты, само по себе не может служить доказательством, 
свидетельствующим о признании дополнительных требований кредитора (в 
частности, неустойки, процентов за пользование чужими денежными 
средствами), а также требований по возмещению убытков, и соответственно, 
не может расцениваться как перерыв течения срока исковой давности по 
дополнительным требованиям и требованию о возмещении убытков. 

24. Поскольку с истечением срока исковой давности по главному требованию 
истекает срок исковой давности и по дополнительным требованиям (статья 
207 ГК РФ), судам следует иметь в виду, что, в частности, при истечении 
срока исковой давности по требованию о возврате или уплате денежных 
средств истекает срок исковой давности по требованию об уплате процентов, 
начисляемых в соответствии со статьей 395 ГК РФ; при истечении срока 
исковой давности по требованию о возвращении неосновательного 
обогащения (статьи 1104, 1105 ГК РФ) истекает срок исковой давности по 
требованию о возмещении неполученных доходов (пункт 1 статьи 1107 ГК 
РФ). 

25. Исковая давность на взыскание процентов, уплачиваемых заемщиком на 
сумму займа в размере и в порядке, определяемых пунктом 1 статьи 809 ГК 
РФ, истекает в момент истечения срока исковой давности по требованию о 
возврате основной суммы займа (кредита). При этом, если стороны договора 
займа (кредита) установили в договоре, что указанные проценты подлежат 
уплате позднее срока возврата основной суммы займа (кредита), срок 
исковой давности по требованию об уплате суммы таких процентов, 
начисленных до наступления срока возврата займа (кредита), исчисляется 
отдельно по этому обязательству и не зависит от истечения срока исковой 
давности по требованию о возврате основной суммы займа (кредита). 

26. Если в ходе судебного разбирательства будет установлено, что сторона по 
делу пропустила срок исковой давности и уважительных причин (если 
истцом является физическое лицо) для восстановления этого срока не 
имеется, то при наличии заявления надлежащего лица об истечении срока 
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исковой давности суд вправе отказать в удовлетворении требования именно 
по этим мотивам, поскольку в соответствии с абзацем вторым пункта 2 
статьи 199 ГК РФ истечение срока исковой давности является 
самостоятельным основанием для отказа в иске. 

 
 
Председатель Верховного Суда  
Российской Федерации 

 
В.М. Лебедев 

  
  
Секретарь Пленума, судья  
Верховного Суда 
Российской Федерации                                                              В.В. Демидов 
 
Председатель Высшего 
Арбитражного Суда  
Российской Федерации 

 
В.Ф. Яковлев 

  
  
Секретарь Пленума, судья  
Высшего Арбитражного Суда 
Российской Федерации                                                              А.С. Козлова 
 

http://ппвс.рф 

http://%D0%BF%D0%BF%D0%B2%D1%81.%D1%80%D1%84/
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ПОСТАНОВЛЕНИЕ ПЛЕНУМА  

ВЕРХОВНОГО СУДА 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

 
 

№ 16 
 
 
 

г. Москва ??.??. 2001 г. 
 
 

Текст постановления не найден 

 
 
Председатель Верховного Суда  
Российской Федерации  
  
  
Секретарь Пленума, судья  
Верховного Суда 
Российской Федерации                                                               
 

http://ппвс.рф 

http://%D0%BF%D0%BF%D0%B2%D1%81.%D1%80%D1%84/
http://XN--B1AZAJ.XN--P1AI
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ПОСТАНОВЛЕНИЕ ПЛЕНУМА  

ВЕРХОВНОГО СУДА 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

 
№ 17 

 
 
 

г. Москва 12 ноября  2001 г. 
 
 

О внесении в Государственную Думу Федерального 
Собрания Российской Федерации проекта федерального 
закона «О создании Грозненского гарнизонного военного 
суда и упразднении Норильского гарнизонного военного 
суда» 

Руководствуясь статьей 104 Конституции Российской Федерации, Пленум 
Верховного Суда Российской Федерации  

постановляет: 

 
внести в Государственную Думу Федерального Собрания Российской 
Федерации в порядке осуществления законодательной инициативы проект 
федерального закона "О создании Грозненского гарнизонного военного суда 
и упразднении Норильского гарнизонного военного суда". 

Председатель Верховного Суда  
Российской Федерации 

 
В.М. Лебедев 

  
  
Секретарь Пленума, судья  
Верховного Суда 
Российской Федерации                                                              В.В. Демидов 
 
 

http://ппвс.рф 

http://%D0%BF%D0%BF%D0%B2%D1%81.%D1%80%D1%84/
http://XN--B1AZAJ.XN--P1AI
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Вносится 
Верховным Судом 

Российской Федерации 

Проект 

РОССИЙСКАЯ ФЕДЕРАЦИЯ 
ФЕДЕРАЛЬНЫЙ ЗАКОН 

«О создании Грозненского гарнизонного военного суда и упразднении 
Норильского гарнизонного военного суда» 

Статья 1. В соответствии со статьей 17 Федерального конституционного 
закона "О судебной системе Российской Федерации" и статьей 1 
Федерального конституционного закона "О военных судах Российской 
Федерации": 
 
1. Создать Грозненский гарнизонный военный суд. 
 
2. Установить, что юрисдикция Грозненского гарнизонного военного суда 
распространяется на территорию, где расположены военные гарнизоны 
войск, воинских формирований и органов, в которых федеральным законом 
предусмотрена военная служба, дислоцированных в Чеченской республике. 
 
3. Упразднить Норильский гарнизонный военный суд. Передать в 
юрисдикцию Красноярского гарнизонного военного суда вопросы 
осуществления правосудия, относящиеся к ведению Норильского 
гарнизонного военного суда. 
 
4. Судебному департаменту при Верховном Суде Российской Федерации в 
трехмесячный срок принять меры по кадровому укомплектованию и 
организационному обеспечению деятельности Грозненского гарнизонного 
военного суда и упразднению Норильского гарнизонного военного суда. При 
этом необходимую штатную численность судей Грозненского гарнизонного 
военного суда установить в порядке, предусмотренном статьей 1 
Федерального конституционного закона "О военных судах Российской 
Федерации" за счет имеющейся численности военных судов и Норильского 
гарнизонного военного суда. 
 
5. Правительству Российской Федерации обеспечить деятельность 
Грозненского гарнизонного военного суда за счет средств федерального 
бюджета. 
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Статья 2. Настоящий Федеральный закон вступает в силу через шесть 
месяцев после его официального опубликования. 

Президент 
Российской Федерации В.В. Путин 

 

ПОЯСНИТЕЛЬНАЯ ЗАПИСКА 

к проекту Федерального закона «О создании Грозненского гарнизонного 
военного суда и упразднении Норильского гарнизонного военного суда» 

 
В соответствии со статьей 1 Федерального конституционного закона от 23 
июня 1999 года № 1-ФКЗ "О военных судах Российской Федерации" военные 
суды создаются по территориальному принципу по месту дислокации 
воинских частей и учреждений Вооруженных Сил Российской Федерации, 
других войск, воинских формирований и федеральных органов 
исполнительной власти, в которых федеральным законом предусмотрена 
военная служба (далее также - органы). Военные суды создаются и 
упраздняются федеральным законом. 
 
В 2000 году Министерством обороны и Министерством внутренних дел 
России было принято решение о дислокации на территории Чеченской 
республики дивизии Вооруженных Сил Российской Федерации и бригады 
внутренних войск МВД России. 
 
Кроме того, на территории Чеченской республики размещаются части и 
подразделения ФПС России, ФСБ России, а также других войск, воинских 
формирований и органов. 
 
До настоящего времени судебную власть в войсках, выполняющих задачи по 
обеспечению конституционного порядка на территории Чеченской 
Республики, осуществляют Владикавказский и Махачкалинский гарнизонные 
военные суды. Их отдаленность от мест дислокации войск в Чеченской 
Республике в значительной степени ограничивает доступ к правосудию 
военнослужащим, проходящим службу в названном субъекте Российской 
Федерации. 
 
Необходимость обеспечения свободного доступа к правосудию 
военнослужащих требует размещения в республике гарнизонного военного 
суда для обеспечения их прав, свобод и охраняемых законом интересов, а 
также для рассмотрения других дел в соответствии с подсудностью военных 
судов. 
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Создание гарнизонного военного суда в Чеченской Республике будет 
способствовать укреплению дисциплины и правопорядка в войсках, 
дислоцирующихся на ее территории, а также обеспечению прав и свобод 
всех граждан, в том числе и военнослужащих. 
 
В связи с сокращением и передислокацией войск на территории, где 
действует Норильский гарнизонный военный суд, осталось незначительное 
количество воинских частей и подразделений. По этой причине нагрузка по 
данному суду снизилась до минимальной и его содержание становится 
нецелесообразным. Красноярский гарнизонный военный суд располагает 
возможностью осуществления правосудия в войсках, дислоцирующихся на 
территории, относящейся в настоящее время к юрисдикции Норильского 
гарнизонного военного суда. 
 
Вопрос об упразднении Норильского гарнизонного военного суда ставит 
перед Судебным департаментом при Верховном Суде Российской Федерации 
председатель Западно-Сибирского окружного военного суда. 
 
Реализация данного законопроекта при условии установления численности 
судей и работников аппарата Грозненского гарнизонного военного суда за 
счет существующей численности военных судов, в том числе за счет 
численности упраздняемого Норильского гарнизонного военного суда, 
потребует дополнительных расходов до 1,7 млн. рублей в расчете на год, 
необходимых на обустройство суда и приобретение необходимых 
материально-технических средств. 
 

http://ппвс.рф 
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ПОСТАНОВЛЕНИЕ ПЛЕНУМА  

ВЕРХОВНОГО СУДА 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

 
№ 18 

 
 
 

г. Москва 12 ноября  2001 г. 
 
 

О законодательной инициативе Государственного 
Собрания (Ил Тумэн) Республики Саха (Якутия) по 
внесению в Государственную Думу Федерального 
Собрания Российской Федерации проекта федерального 
закона «О внесении изменения в Федеральный закон «Об 
общем числе мировых судей и количестве судебных 
участков в субъектах Российской Федерации» 

Руководствуясь частью второй статьи 4 Федерального закона "О мировых 
судьях в Российской Федерации", Пленум Верховного Суда Российской 
Федерации  

постановляет: 

1. Согласиться с законодательной инициативой Государственного Собрания 
(Ил Тумэн) Республики Саха (Якутия), внесшего в Государственную Думу 
Федерального Собрания Российской Федерации проект федерального закона 
"О внесении изменения в федеральный закон "Об общем числе мировых 
судей и количестве судебных участков в субъектах Российской Федерации". 
 
2. Направить настоящее постановление в Государственную Думу 
Федерального Собрания Российской Федерации. 

Председатель Верховного Суда  
Российской Федерации 

 
В.М. Лебедев 

  
  
Секретарь Пленума, судья  
Верховного Суда 
Российской Федерации                                                              В.В. Демидов 
 
 

http://ппвс.рф 

http://%D0%BF%D0%BF%D0%B2%D1%81.%D1%80%D1%84/
http://XN--B1AZAJ.XN--P1AI
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ПОСТАНОВЛЕНИЕ ПЛЕНУМА  

ВЕРХОВНОГО СУДА 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

 
№ 19 

 
 
 

г. Москва 12 ноября  2001 г. 
 
 

О законодательной инициативе Законодательного 
Собрания Республики Карелия по внесению в 
Государственную Думу Федерального Собрания 
Российской Федерации проекта федерального закона «О 
внесении дополнений в Федеральный закон «Об общем 
числе мировых судей и количестве судебных участков в 
субъектах Российской Федерации» 

Руководствуясь частью второй статьи 4 Федерального закона "О мировых 
судьях в Российской Федерации", Пленум Верховного Суда Российской 
Федерации  

постановляет: 

1. Согласиться с законодательной инициативой Законодательного Собрания 
Республики Карелия, внесшего в Государственную Думу Федерального 
Собрания Российской Федерации проект федерального закона "О внесении 
дополнений в Федеральный закон "Об общем числе мировых судей и 
количестве судебных участков в субъектах Российской Федерации" 
 
2. Направить настоящее постановление в Государственную Думу 
Федерального Собрания Российской Федерации" 

Председатель Верховного Суда  
Российской Федерации 

 
В.М. Лебедев 

  
  
Секретарь Пленума, судья  
Верховного Суда 
Российской Федерации                                                              В.В. Демидов 
 
 

http://ппвс.рф 

http://%D0%BF%D0%BF%D0%B2%D1%81.%D1%80%D1%84/
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ПОСТАНОВЛЕНИЕ ПЛЕНУМА  

ВЕРХОВНОГО СУДА 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

 
№ 20 

 
 
 

г. Москва 12 ноября  2001 г. 
 
 

О законодательной инициативе Законодательного 
Собрания Еврейской автономной области по внесению в 
Государственную Думу Федерального Собрания 
Российской Федерации проекта федерального закона «О 
внесении изменения в Федеральный закон «Об общем 
числе мировых судей и количестве судебных участков в 
субъектах Российской Федерации» 

Руководствуясь частью 2 статьи 4 Федерального закона "О мировых судьях в 
Российской Федерации", Пленум Верховного Суда Российской Федерации  

постановляет: 

1. Согласиться с законодательной инициативой Законодательного Собрания 
Еврейской автономной области, внесшего в Государственную Думу 
Федерального Собрания Российской Федерации проект федерального закона 
"О внесении изменения в федеральный закон "Об общем числе мировых 
судей и количестве судебных участков в субъектах Российской Федерации". 
 
2. Направить настоящее постановление в Государственную Думу 
Федерального Собрания Российской Федерации. 
Председатель Верховного Суда  
Российской Федерации 

 
В.М. Лебедев 

  
  
Секретарь Пленума, судья  
Верховного Суда 
Российской Федерации                                                              В.В. Демидов 
 
 

http://ппвс.рф 

http://%D0%BF%D0%BF%D0%B2%D1%81.%D1%80%D1%84/
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ПОСТАНОВЛЕНИЕ ПЛЕНУМА  

ВЕРХОВНОГО СУДА 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

 
№ 21 

 
 
 

г. Москва 20 ноября  2001 г. 
 
 

О законодательной инициативе Народного Хурала 
(Парламента) Республики Калмыкия по внесению в 
Государственную Думу Федерального Собрания 
Российской Федерации проекта федерального закона «О 
внесении изменения в Федеральный закон «Об общем 
числе мировых судей и количестве судебных участков в 
субъектах Российской Федерации» 

Руководствуясь частью второй статьи 4 Федерального закона "О мировых 
судьях в Российской Федерации", Пленум Верховного Суда Российской 
Федерации  

постановляет: 

1. Согласиться с законодательной инициативой Народного Хурала 
(Парламента) Республики Калмыкия, внесшего в Государственную Думу 
Федерального Собрания Российской Федерации проект федерального закона 
"О внесении изменения в Федеральный закон "Об общем числе мировых 
судей и количестве судебных участков в субъектах Российской Федерации" 
 
2. Направить настоящее постановление в Государственную Думу 
Федерального Собрания Российской Федерации. 
Председатель Верховного Суда  
Российской Федерации 

 
В.М. Лебедев 

  
  
Секретарь Пленума, судья  
Верховного Суда 
Российской Федерации                                                              В.В. Демидов 
 
 

http://ппвс.рф 
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Признано утратившим силу постановлением Пленума от 11.12.2012 г. № 34 
 

 
ПОСТАНОВЛЕНИЕ ПЛЕНУМА  

ВЕРХОВНОГО СУДА 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

 
№ 22 

 
 
 

г. Москва 28 декабря  2001 г. 
 
 

О создании Судебной коллегии Верховного Суда 
Российской Федерации в соответствии с Федеральным 
законом от 15 декабря 2001 года № 169-ФЗ «О внесении 
изменений и дополнений в Закон Российской Федерации 
«О статусе судей в Российской Федерации» 

 
 В целях реализации положений Федерального закона от 15 декабря 2001 
года № 169-ФЗ «О внесении изменений и дополнений в Закон Российской 
Федерации «О статусе судей в Российской Федерации», Пленум Верховного 
Суда Российской Федерации  
 

постановил: 
 
1. Создать Судебную коллегию Верховного Суда Российской Федерации в 
составе следующих судей Верховного Суда Российской Федерации:  
 
1. Борисов Виктор Петрович  
2. Василевская Валентина Петровна  
3. Глазунова Лидия Ивановна  
4. Грицких Иван Иванович  
5. Еременко Татьяна Ивановна  
6. Журавлев Валерий Александрович  
7. Колесников Николай Афанасьевич  
8. Коронец Александр Николаевич  
9. Ламинцева Светлана Александровна  
10. Магомедов Магомед Магомедович  
11. Морозов Евгений Иванович  
12. Нечаев Василий Иванович  

http://XN--B1AZAJ.XN--P1AI
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13. Попов Геннадий Николаевич  
14. Разумов Станислав Александрович  
15. Соловьев Владимир Николаевич  
16. Степалин Валерий Петрович  
17. Шурыгин Алексей Петрович  
18. Яськин Виктор Александрович  
 
2. Представить указанный состав Судебной коллегии Верховного Суда 
Российской Федерации на утверждение Высшей квалификационной коллегии 
судей Российской Федерации.  

3. Организацию работы данной Судебной коллегии возложить на 
Председателя Верховного Суда Российской Федерации. 

Председатель Верховного Суда  
Российской Федерации 

 
В.М. Лебедев 

  
  
Секретарь Пленума, судья  
Верховного Суда 
Российской Федерации                                                              В.В. Демидов 
 
 

http://ппвс.рф 
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